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Z potrzeby podtrzymywania antagonizmu wynikajg
niepokojgce zjawiska obecne w polityce zagranicznej
Kremla: niejawnos¢, nieszczerosé, dwulicowos¢,
podejrzliwosé, wrogosé. Jesli Rosjanie czego$ od nas
cheq, wlasciwosci te mogq tymczasowo zej$é na
dalszy plan - i kiedy to sie dzieje, zawsze znajdg

sig Amerykanie, z entuzjazmem oznajmiajqcy
»Rosjanie si¢ zmienili”.

G. Kennan, , The Sources of Soviet Conduct” (1947)'.

WSTEP

Fiasko polityki Zachodu wobec postsowieckiej Rosji jest nie-
zaprzeczalnym faktem, jesli wziagé pod uwage, ze jej celem od
poczatkulat 90. XX wieku byta integracja Rosji ze §wiatem zachod-
nim, rozumiana jako przyjecie przez Moskwe podstawowych za-
chodnich standardéw polityczno-gospodarczych oraz wzajemnie
korzystna wspétpraca w sferze bezpieczeristwa (je$li pominaé te
zachodnie $rodowiska, dla ktérych celem byta wytacznie maksy-
malizacja zyskéw ze wspélpracy z Rosja, nawet gdy wymuszala
ona udzial w patologicznych praktykach biznesowych). Obecny
stan relacji dwustronnych pozwala skonstatowadé, ze rezultaty tej
polityki okazaly sie wrecz odwrotne do zamierzonych. W duzej
mierze stanowi to wynik badz chybionego rozpoznawania rosyj-
skich intencji przez zachodnich decydentéw (percepcji Rosji przez
pryzmat kultury politycznej Zachodu), badZ wysnuwania fatszy-
wych wnioskéw z prawidlowo stawianych diagnoz (nadziei, ze
patologiczny system polityczno-gospodarczy moze by¢ stopniowo
reformowany dzieki pragmatycznej, odpolitycznionej wspétpracy
ekonomicznej z Zachodem).

Taki stan rzeczy wynika zaréwno z logiki rozwoju sytuacji mie-
dzynarodowej po zimnej wojnie, jak i partykularnych intereséw

! https://www.foreignaffairs.com/articles/russian-federation/1947-07-01/so-

urces-soviet-conduct
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panstw wspdlnoty euroatlantyckiej. Wydaje sie jednak, ze powaz-
nym bledem Zachodu bylo réwniez niedoszacowanie znacze-
nia calego kompleksu uwarunkowain wewnatrzpolitycznych
dla zachowania Rosji na arenie miedzynarodowej. Z uwagi na
specyfike rosyjskiego systemu politycznego w interesie Moskwy
jest nie wspétpraca z Zachodem wedtug logiki wspélnych korzysci,
ale konfrontacja i konflikt. Myslenie w kategoriach ,gry o sumie
zerowej” nie jest efektem biezacych, tymczasowych potrzeb i in-
tereséw Kremla, ale fundamentem ogladu §wiata przez rosyjskie
elity. Bedzie ono trwalo tak dtugo, jak dtugo utrzyma sie w Rosji
obecny model polityczny, zatem w przewidywalnej perspektywie
wykluczyé mozna realng normalizacje relacji wzajemnych (ro-
zumiang na Zachodzie jako demilitaryzacja i ekonomizacja sto-
sunkéw oraz pragmatyczna wspétpraca w regulacji wybranych
probleméw globalnych).

Celem niniejszego tekstu jest opis i analiza owych wewnetrz-
nych uwarunkowan i ich zwigzku z polityka zagraniczna
Kremla. Naleza do nich zar6wno uwarunkowania obiektywne, wy-
nikajace z niekonsensualnego, niepublicznego charakteru polityki
w systemie autorytarnym, jak i przede wszystkim caty kompleks
uwarunkowarn subiektywnych. Sa one zwigzane ze szczegélna men-
talnoscia elity putinowskiej oraz wspélnymi wiadzy i spoteczen-
stwu kompleksami i fobiami. Przesadzajg o pryncypialnym odrzu-
ceniu zachodniego paradygmatu liberalno-demokratycznego i jego
realizacji w stosunkach miedzynarodowych. Stanowig tez wyttu-
maczenie, dlaczego Moskwa nie uczynita swoim gléwnym adwer-
sarzem autorytarnych Chin - mimo obiektywnie zagrazajacego jej
wzrostu potegi miedzynarodowej Pekinu.

Punktem wyjécia tekstu (czesé I) jest prezentacja specyfiki
rosyjskiego autorytaryzmu w jego putinowskim wydaniu.
Jest ona warunkowana przesztym statusem Rosji jako mocarstwa
iimperium oraz wynikajaca z niego szczegélna wizja fadu miedzy-
narodowego, z gruntu opozycyjnga wobec wizji liberalnej. Naktada
sie na nig do§wiadczenie rozpadu panstwowosci mocarstwowej



ZSRR w wyniku przegranej z Zachodem w zimnej wojnie oraz
doswiadczenie dysfunkcyjnosci panistwa i wladzy w latach 90.
Stad tez, obok typowej dla systeméw autorytarnych niekonsen-
sualnej kultury politycznej i centralizacji proceséw decyzyjnych,
rezim putinowski charakteryzuje percepcja polityki zagranicz-
nej przede wszystkim jako narzedzia wewnatrzpolitycznej legi-
tymizacji, a zarazem jako przestrzeni nie tyle szans, ile zagrozen.
Istotne w tym kontekscie sa préby przenoszenia wtasciwych Rosji
praktyk niedemokratycznych w sfere relacji miedzynarodowych.
Tendencje konfrontacyjne umacnia ponadto strukturalny kryzys
rosyjskiego modelu gospodarczego, rodzacy konieczno$¢ legitymi-
zacji wladzy za pomoca kryteriéw nietradycyjnych, odsytajacych
do logiki sytuacji nadzwyczajne;j.

Czesé druga jest poswiecona rekonstrukeji i analizie mental-
nosci rosyjskiej elity wladzy, ktéra w duzej mierze okreslana jest
przez §wiatopoglad jej cztonkéw wywodzacych sie z sowieckiego
aparatu bezpieczenstwa. Mentalno$¢ ta nie jest prosta kontynu-
acja mentalnosci sowieckiej, ksztaltowata sie ona bowiem pod
wplywem osobistego i pokoleniowego doswiadczenia dzikiego
kapitalizmu lat 90., pozwalajacego analizowa¢ sposéb myslenia
i sprawowania wtadzy przez rosyjska elite przez pryzmat regut
panujacych w §wiecie kryminalnym. Te dwa rodzaje doswiadczen
doprowadzity do ustanowienia w Rosji modelu czekistowsko-klep-
tokratycznego feudalizmu - systemu opartego na paranoicznym
leku elity przed utratg wladzy i na podejrzliwosci wobec $wiata
zewnetrznego. W systemie tym celem polityki zagranicznej jest
zjednej strony eliminacja wszelkich zewnetrznych impulséw mo-
gacych wptywaé na rozwdj sytuacji spoteczno-politycznej w Rosji,
z drugiej - maksymalizacja partykularnych korzysci finansowych
elity, pasozytujacej na organizmie panistwowym.

Czes¢ trzecia stanowi prébe odpowiedzi na pytanie o Zrédia
spotecznego mandatu dla konfrontacyjnej, antyzachodniej
polityki Kremla. Nie jest ona bowiem zawieszona w prézni, ale
cieszy sie niezmiennym poparciem znacznej czesci rosyjskiego

PUNKT WIDZENIA 10/2017

N



PUNKT WIDZENIA 10/2017

(-]

spoleczenstwa - w duzej mierze dzieki umiejetnosci reaktywacji
przez oficjalna propagande gleboko zakorzenionych matryc men-
talnych. Siegaja one nie tylko epoki sowieckiej, ale i wczesniejszej
historii rosyjskiego autokratyzmu; duze znaczenie maja réwniez
doswiadczenia spoteczne zwigzane z pierwszg dekadg istnienia
Federacji Rosyjskiej. Spuscizna ta przesadza o trwatosci ,,osobowo-
$ci autorytarnej”, o oswojeniu z kultura przemocy i wirtualizacja
polityki, umacnia réwniez ,syndrom imperialny” obecny w men-
talnosci spoteczne;j.



I. SPECYFIKA PUTINOWSKIEGO SYSTEMU
AUTORYTARNEGO JAKO KONTEKST ROSYJSKIE]
POLITYKI ZAGRANICZNE]

Srodowiskiem, w jakim ksztattuje sie rosyjskie myslenie o polity-
ce zagranicznej, jest autorytarny system rzadéw - wywodzacy
sie z trwale zakorzenionego w rosyjskiej historii modelu wtadzy
scentralizowanej, ktérego przez stulecia budowy panstwowosci
nigdy nie udalo sie przelamaé poprzez realne wdrozenie demo-
kracjiliberalnej. System ten charakteryzuja z gruntu niedemokra-
tyczne stosunki wladza-spoteczenistwo, jak i specyficzne relacje
wewnatrz elity wladzy. Obie te cechy bezposrednio wptywaja na
sposéb formutowania przez Kreml ideowego i operacyjnego wy-
miaru rosyjskiej polityki zagranicznej.

1. ,,Klasyczne” cechy autorytaryzmu obecne w modelu
rosyjskim

Najistotniejszy element tego modelu to wertykalna, hierar-
chiczna struktura zarzadzania paniistwem. Efektem skupienia
wladzy panstwowej w rekach przywddcy i jego najblizszego oto-
czenia jest wysoce spersonalizowany system podejmowania decyzji
w odniesieniu zaréwno do polityki wewnetrznej, jak i zagranicznej
(istotne jest przy tym, ze do najblizszego prezydentowi kregu decy-
zyjnego naleza w wiekszosci osoby wywodzace sie ze stuzb specjal-
nych?). Procesy decyzyjne nie podlegaja kontroli parlamentu czy
wiadzy sadowniczej (z uwagi na brak realnego tréjpodziatu wiadzy)
ani kontroli spotecznej. Niedorozwdj struktur spoteczenistwa oby-
watelskiego i represje stosowane wobec krytykéw wiadz, a takze
faktyczny monopol informacyjny Kremla i marginalizacja wolnych
mediéw pozwalaja Kremlowi do$¢ swobodnie manipulowaé nastro-
jami spotecznymi. Wptywu na ksztatt decyzji pozbawiona jest réw-
niez przewazajaca wiekszos¢ elity politycznej i biurokracji.

2 Szerzej o proweniencji rosyjskich decydentéw - zob. cze$¢ I1.
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Ksztaltowanie polityki zagranicznej jest zatem w Rosji dome-
na niepubliczna. Skutkuje to jej hermetycznoscig i arbitralnym
definiowaniem interesu narodowego przez waska elite, a cele po-
lityki zagranicznej postrzegane sg przez pryzmat partykularnych
intereséw (politycznych i finansowych) grupy rzadzacej, kosztem
intereséw spoteczno-ekonomicznych obywateli. Do kluczowych
beneficjentéw systemu nalezg osoby zajmujgce najwyzsze stanowi-
ska paristwowe (przede wszystkim prezydent, premier, szefowie
obu izb parlamentu, cztonkowie rzadu), wysocy ranga przedstawi-
ciele wladz regionalnych, ale i bliscy im oligarchowie (zwtaszcza
ci powigzani z Putinem wiezami osobistymi)?.

Niepubliczny charakter proceséw decyzyjnych pozwala na
szybkie tempo podejmowania i implementacji nawet najbardziej
kontrowersyjnych decyzji, co znaczaco poszerza pole manewru
wtladziich zdolno$¢ do zaskakiwania rywali na arenie miedzyna-
rodowej. Najwazniejszym plynacym z tego zagrozeniem jest brak
nakladanych na decydentéw ,bezpiecznikéw” w postaci ogra-
niczen w doborze instrumentéw polityki zagranicznej, w tym
uzycia sity.

Jednym z kluczowych wyréznikéw rosyjskiej polityki zagranicznej
jest dazenie wladz do projekcji elementéw rosyjskiego mode-
lu autorytarnego na otoczenie miedzynarodowe Rosji. Préby
przenoszenia na zewnatrz modelu wtadzy poza wszelka kontrola
skutkuja absolutyzacja kategorii suwerennosci. W epoce integra-

Do bliskich Putinowi oligarchéw naleza przede wszystkim: Igor Sieczin, Jurij
Kowalczuk, Giennadij Timczenko oraz bracia Arkadij i Borys Rotenbergowie,
bogacacy sie na zaméwieniach pafistwowych. Reprezentatywne przyktady
egoistycznego definiowania interesu narodowego w imie korzysci finanso-
wych przedstawicieli elity to wprowadzenie embarga na import zywno$ci
z Zachodu w 2014 roku (na braku konkurencji i dotacjach pafistwowych dla
rodzimego sektora rolnego zarabia m.in. rodzina ministra rolnictwa Alek-
sandra Tkaczowa) czy ochrona putinowskich oligarchéw, kosztem budzetu
panistwa, przed negatywnymi skutkami zachodnich sankcji, wprowadzonych
w odpowiedzi na agresje rosyjska przeciwko Ukrainie (m.in. tzw. ustawa Tim-
czenki z kwietnia 2017 roku, umozliwiajgca zwolnienie z ptacenia podatkéw
w Federacji Rosyjskiej 0séb objetych sankcjami zagranicznymi).



cji miedzynarodowej i globalizacji Rosja postrzega tad globalny
jako rodzaj wyidealizowanego systemu westfalskiego*, w ktérym
wladza panstwowa ma wylaczne prawo do kontrolowania we-
wnetrznych spraw danego kraju (zasada ta nie jest jednak przez
Moskwe stosowana w odniesieniu do innych, zwlaszcza mniej-
szych, pafistw).

Stosunek rosyjskiej elity do prawa miedzynarodowego wyni-
ka zjej stosunku do prawa na arenie wewnetrznej. W samej Ro-
sji najwyzsza wladze wykonawcza ogranicza jedynie wiasna wola,
podobnie w stosunkach miedzynarodowych Moskwa dazy do jed-
nostronnego ustanowienia prymatu wtasnego prawa krajowego
nad umowami miedzynarodowymi, co wiaze si¢ z arbitralnym
i wybiérczym traktowaniem tych ostatnich. W coraz wiekszym
stopniu lekcewazone sg - w imie ,suwerenizacji” Rosji - normy
i wytyczne miedzynarodowych organizacji, ktérych Rosja jest
czlonkiem, a podjete zobowigzania miedzynarodowe maja ustapié
przed suwerennymi decyzjami organéw wladzy i przepisami pra-
wa krajowego®. Stanowi to prébe przezwyciezenia sytuacji, w kté-
rej Kreml napotyka na zewnatrz ograniczenia swoich kompetencji
wtladczych, z ktérymi dawno uporat sie w polityce wewnetrznej.
Z uwagi na interesy rezimu autorytarnego Moskwa dazy przede
wszystkim do ,rozbrojenia”, erozji tych politycznych organizacji
i instytucji, ktérych fundamentem ideowym sg prawa czlowieka
w ich pojmowaniu liberalnym. Pragnie wptywaé na nie i manipu-
lowaé nimi w swoich wtasnych interesach politycznych, narzucié

4 R.Allison, Russia and the post-2014 international legal order: revisionism and

Realpolitik, International Affairs, vol. 93, nr 3 (2017).

Symptomatyczna byla w tym konteks$cie nowelizacja ustawy o Sadzie Kon-
stytucyjnym Federacji Rosyjskiej w grudniu 2015 roku, w mysl ktérej SK ma
prawo stwierdzi¢ niemozno$¢ wykonywania orzeczen sagdéw miedzynarodo-
wych, jesli sg one sprzeczne z zasadg nadrzednosci norm konstytucji Federacji
Rosyjskiej. Po raz pierwszy skorzystano z tej mozliwosci w kwietniu 2016 roku,
kiedy to SK odméwil wykonania wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Czlo-
wieka (co stanowi naruszenie zobowigzan podjetych przez Rosje w zwigzku
z cztonkostwem w Radzie Europy).
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im wiasne reguty gry® - upodmiotowienie jednostki i spoteczen-
stwa jako aktora politycznego sprzeczne jest bowiem z zywotnym
interesem rosyjskiej elity rzadzacej.

Cecha polityki zagranicznej Kremla jest réwniez percepcja polity-
ki zagranicznej i wewnetrznej innych panstw przez pryzmat
rosyjskich realiéw wewnatrzpolitycznych. Obce spoteczen-
stwa nie sg postrzegane jako pelnoprawni uczestnicy stosunkéw
miedzynarodowych, a opinia publiczna jest w optyce rosyjskich
wtladz jedynie produktem sterowanych przez wiadze kampanii pro-
pagandowych. Wlogice Kremla wszelkie krytyczne wobec Moskwy
glosy czy naciski dochodzace spoza struktur wladzy wykonawczej
innych panistw odbierane sg jako sterowane przez obce rzady, jako
przejaw niejawnej agendy ich polityki zagranicznej badz jako za-
planowana manipulacja. Tak tez interpretowana jest dziatalnosé
zagranicznych organizacji pozarzadowych (NGO). Wedtug Moskwy
sa one ekspozytura rzadéw i podlegajacych im struktur agentural-
nych oraz narzedziem ich ,wrogiej” polityki - podobnie jak ekspo-
zytura wtadz sg sterowane przez Kreml rosyjskie GONGO?, ktére
wykonuja za granicg zadania zlecane im przez administracje pre-
zydenta czy stuzby specjalne. Decydenci kremlowscy postrzegaja
zagraniczne NGO jako awangarde operacji majacych na celu oba-
lanie podobnych rosyjskiemu ,,suwerennych” reziméw. Jako ,,sa-
modzielne” (niezalezne od rodzimych wtadz) Rosja traktuje niemal
wylacznie radykalne, antysystemowe, antyliberalne §rodowiska
spoza zachodniego mainstreamu, ktére tym samym stanowig na-
turalne $§rodowisko realizacji kremlowskich operacji dywersji in-
formacyjnej i agenturalnej. Moskwa prébuje tworzy¢ z nich ,,piata

Poccys IpOTUB MeXAYHAPOLHOTO IIpaBa: He I00PBaTh, & MAHNUIIYIVPOBATh,
https://republic.ru/posts/78655. Rosyjska doktryna zostata obrazowo wytozo-
na m.in. w maju 2017 roku przez prezesa rosyjskiego Sadu Konstytucyjnego,
Walerija Zorkina: ,,Obrona praw czlowieka nie powinna stwarzaé zagrozenia
dla suwerenno$ci paristwa, nie powinna tez podrywaé moralnosci i tozsamosci
religijnej spoteczefistwa’, www.newsru.com/russia/19may2017/zorkin.html

Pseudo-NGO, de facto tworzone lub kontrolowane przez rzad (government-
-organized non-governmental organizations).



kolumne”, majgca od $rodka rozmontowaé zachodnig demokracje
liberalna, podobnie jak w optyce Kremla , pigta kolumnga” sg w Ro-
sji prodemokratyczne, antykremlowskie organizacje pozarzadowe
i opozycja, zwalczane przez rezim.

2. Historyczno-kulturowa specyfika rosyjskiego
autorytaryzmu

Zarysowane wyzej zjawiska nie moga per se stuzy¢ jako wyczer-
pujace wytltumaczenie specyficznej rosyjskiej kultury politycz-
nej®, przejawiajacej sie na arenie miedzynarodowej zaréwno
w sferze dyplomacji, jak i praktycznych dziatan politycznych,
gospodarczych i militarnych. Nalezy zatem siegna¢ do glebsze-
go, historyczno-kulturowego podtoza putinowskiego modelu
rzadéw, wyrdzniajacego Rosje na tle innych panstw autorytar-
nych. Sktada si¢ na nie wielowiekowe dziedzictwo mocar-
stwowe i imperialne, skutkujace okreslona wizja tadu mie-
dzynarodowego, a takze spuscizna historii najnowszej w jej
wymiarze wewnatrzpolitycznym, decydujaca o kremlowskiej
filozofii wladzy. Spuscizne te tworzy dwudziestowieczny to-
talitaryzm, trauma rozpadu imperium i préby przezwyciezenia
dziedzictwa imperialno-mocarstwowego przez gorbaczowowska
pierestrojke i pseudodemokratyczng transformacje jelcynowska.
Wszystko to tkwi u podstaw zachowan wpisujacych sie w para-
dygmat psychologii polityki, dalece wykraczajacy poza logike
stricte autorytarna.

Stosunek Kremla do rosyjskiego dziedzictwa historycznego, od-
zwierciedlony w postrzeganiu istoty polityki zagranicznej, kon-

Wedtug International Encyclopedia of the Social Sciences kultura polityczna to
zespol postaw, przekonan i sentymentéw porzadkujacych proces polityczny
i nadajacych mu znaczenie oraz dostarczajacych zatozen i regut kierujacych
zachowaniami w systemie politycznym. Kultura polityczna stanowi tym sa-
mym manifestacje psychologicznego, subiektywnego wymiaru polityki, jest
produktem zaréwno historii systemu politycznego, jak i doswiadczen jego
uczestnikéw.
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centruje sie wokot refleksji na temat roli interakeji miedzynaro-
dowych w zdobywaniu, utrzymaniu i utracie wiadzy. Prowadzi
to elite rosyjska do przeswiadczenia wzmacniajacego tradycyjna
logike autorytarna: polityka zagraniczna w kazdym niemal
swoim wymiarze stuzyé ma celom polityki wewnetrznej (na
skale o wiele wigksza niz w panstwach demokratycznych, gdzie
rotacja rzadzacych jest statym elementem procesu politycznego).
Naleza do nichlegitymizacja autorytarnego rezimu oraz reproduk-
cja obecnego modelu rzadéw, réwnoznaczne z zabezpieczeniem
intereséw grupy rzadzacej.

Istotnym czynnikiem warunkujacym antyzachodnig polityke
Kremla jest do dzi$ nieprzezwyciezony kompleks, wynikaja-
cy z rozpadu imperium i degradacji mocarstwa radzieckie-
go, oraz imperatyw odbudowy pozycji mocarstwowej panistwa
na arenie miedzynarodowej. Ma ona stuzy¢, poprzez efektywny
wplyw na ksztatt fadu globalnego, zaréwno zabezpieczeniu inte-
res6w rezimu na arenie wewnetrznej, jak i realizacji celéw polity-
ki zagranicznej, czesto fundamentalnie sprzecznych z interesami
zachodnich partneréw Moskwy. Rosja chce uzyskaé przyzwolenie
na dominacje na obszarze poradzieckim, przebudowac europejska
architekture bezpieczenistwa zgodnie z wtasnymi interesami oraz
maksymalizowa¢ ekonomiczne i polityczne korzysci ze wspéipra-
cy z Zachodem bez jakichkolwiek koncesji ze swej strony.

»Kompleks imperialno-mocarstwowy” wzmacnia autorytarng ten-
dencje do absolutyzacji wiasnej suwerennosci w relacjach ze-
wnetrznych. Kryteria mocarstwowosci wedtug Kremla to po-
tega militarna (w przypadku Rosji - gléwnie potencjat jadrowy),
wplywy geopolityczne i geostrategiczny potencjal terytorial-
ny, ktére maja zapewnié mocarstwu ,,pelna suwerennosé”.
W takim ujeciu na odlegly plan schodza tak wazne w zglobalizo-
wanym $wiecie kryteria odsylajace do sfery kooperacji: potega
gospodarcza czy ,miekka sita” (soft power) - zdolno$é paristwa do
pozyskiwania sojusznikéw i zdobywania wptywéw dzieki atrak-
cyjnosci wlasnej kultury, polityki czy ideologii. Jest to wynik po-



glebiajacego sie zacofania Rosji wobec Zachodu, jej malejacej atrak-
cyjnosci dla sasiadéw.

Mocarstwowos¢ w wydaniu rosyjskim to zatem przede wszyst-
kim zdolnos¢ do przeciwstawiania si¢ reszcie Swiata, co na plan
pierwszy wysuwa potencjat destrukeji i destabilizacji oraz dazenie
do zapewnienia wlasnego bezpieczenstwa bez liczenia sie z bezpie-
czenstwem innych. Ma to tez konsekwencje dla kultury politycznej:
specyficzna kultura negocjacyjna Rosji, ktéra ,wstata z kolan”, odsyta
do, kultury” armii, ktéra nie negocjuje, lecz dyktuje warunki z pozycji
sity. Stawianie na pierwszym planie potencjatu nuklearnego jako klu-
czowego wyznacznika mocarstwowosci, majacego charakter srodka
ostatecznego, oznacza gotowo$¢ do podbijania stawki w negocjacjach
miedzynarodowych, eskalowania napie¢, szantazu. Konsekwencja
jest typowa dla wymiaru wojskowego konfrontacyjna, rywali-
zacyjna wizja porzadku miedzynarodowego, zrealizowana w naj-
wyzszym stopniu w epoce kulminacji pozycji mocarstwowej Moskwy,
kiedy to ZSRR cieszyl sie statusem supermocarstwa i jednego z dwéch
biegunéw tadu globalnego. Pozycja ta do dzi$ stanowi punkt odniesie-
nia dla rosyjskich ambicji i intereséw narodowych.

Obok mocarstwowos$ci pryzmatem, przez ktéry Rosja postrzega
$rodowisko miedzynarodowe, jest réwniez zaczerpnieta z do-
$wiadczenia historycznego (zaréwno Rosji carskiej, jak i ZSRR)
kategoria imperialnosci. Imperium jako forma organizacji mo-
carstwa w swoim wymiarze wewnetrznym zaktada hierarchicz-
no$¢ wladzy, w zewnetrznym natomiast ekspansjonizm - rozsze-
rzanie wptywéw i wladzy poza wiasne granice, podporzadkowy-
wanie innych podmiotéw, czesto wskutek podbojéw. W mysleniu
imperialnym, opierajacym sie na takich elementach, jak ekspansja
terytorialna, glebia strategiczna, rywalizacja o strefy wptywdéw,
kluczowe jest pojecie wroga, ono porzadkuje filozofie bycia w $ro-
dowisku miedzynarodowym.

Paradygmat imperialno-mocarstwowy odzwierciedlony jest
w prébach przenoszenia przez Rosje do (z gruntu anarchicznego)
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srodowiska miedzynarodowego modelu hierarchicznego,
w ktérym panstwa majg rézne prawa w zaleznosci od stopnia
swojej samowystarczalnosci, a pelna suwerenno$¢ jest atrybu-
tem wylacznie wielkich mocarstw. Przejawia sie to w postulatach
skonstruowania ,tadu wielobiegunowego”, a de facto ,koncertu
mocarstw” - podziatu stref wptywéw miedzy najsilniejszych
graczy miedzynarodowych. Dziatania mocarstw w tych strefach
miatyby by¢ w pelni suwerenne, tzn. wolne od ocen ,wspdlnoty
miedzynarodowe;j”, podobnie jak ma to obecnie miejsce na terenie
samej Rosji, gdzie wtadza paristwowa ograniczona jest jedynie
biezacymi interesami decydentéw. Budowatoby to swoista ,gle-
bie strategiczng” réwniez w wymiarze zabezpieczania putinow-
skiego rezimu przed zbyt bliskg granic panistwa dyfuzja wartosci
liberalnych.

Wizje taka, a przede wszystkim prawo Rosji do jej realizacji,
legitymizowa¢ ma mocarstwowa polityka historyczna, czer-
piaca przede wszystkim z dziedzictwa ZSRR, ale odsytajaca tez do
epok wczeéniejszych - jej niezmiennym elementem jest asocjacja
pozytywnych momentéw historii w zasadzie wytacznie ze zwy-
ciestwami militarnymii podbojami. Jej konstytutywnym elemen-
tem jest zwyciestwo nad nazizmem w 1945 roku, coraz czesciej
- wbrew prawdzie historycznej - przedstawiane jako osiagniete
samodzielnie. Zwyciestwo kojarzone jest nie tyle ze wspétpraca
z aliantami, ile z pézniejszg konfrontacja zimnowojenna, a osno-
wa mitu wojny i zwyciestwa jest idea mesjanistyczna, polaczona
z teza o bezwzglednej wyzszosci moralnej ZSRR nad reszta $wiata,
zawdzieczanej martyrologii wojennej.

Reanimacja dziedzictwa mocarstwowego, zaré6wno w wymia-
rze wewnetrznym, jak i zagranicznym, ma stanowi¢ kompen-
sacje wcigz zywej traumy, wywolanej rozpadem Zwigzku Ra-
dzieckiego i jego konsekwencjami. Z tego okresu elita rosyjska
wyniosta prze§wiadczenie, ze kluczowym zagrozeniem zaréwno
dlabezpieczenstwa klasy rzadzacej, jak i pozycji paristwa na arenie
miedzynarodowej (0znaczajacej przede wszystkim zdolno$é blo-



kowania zewnetrznych impulséw na rzecz przemian) jest stabo$é
instytucji paiistwowych: niezdolnos¢ wtadzy do petnej kontroli
nad wewnetrznymi procesami spoteczno-politycznymi. Przeko-
nanie to wspdlne jest systemom autorytarnym, ale w Rosji jest ono
wzmacniane §wiezym doswiadczeniem rozpadu panstwa i jego
konsekwencji dla elity wtadzy®. Niebagatelne znaczenie miata
w tym kontekscie stabo$¢, dysfunkcjonalno$é panistwa rosyjskiego
(przede wszystkim instytucji prezydentury) w latach 90., ktéra -
cho¢ w warunkach drapieznej ,,demokracji rynkowej” stworzyta
elicie bezprecedensowe mozliwo$ci bogacenia sie - to jednak ge-
nerowala tez powazne zagrozenia dla jej przedstawicieli®. Niedo-
puszczenie do kolejnego upadku i dazenie do pelnej kontroli nad
sytuacja wewnetrzna stalo sie idée fixe pokolenia putinowskiego.
Ugruntowata sie pewnos¢, ze demontaz tradycyjnego dla Rosji mo-
delu autorytarnego (w duchu Gorbaczowa czy Jelcyna) generuje
$miertelne zagrozenie dla zywotnych intereséw waskiej elity.
Prze$wiadczenie to pogltebia specyfika rezimu putinowskiego,
ktéry - jako znacznie bardziej spersonalizowany, mniej zinstytu-
cjonalizowany niz rezim sowiecki - jest z natury bardziej podatny
na wstrzgsy.

Z doswiadczeniem tym wiaza sie¢ m.in. osobiste przezycia Wladimira Putina
z 5 grudnia 1989 roku w DreZnie: thum demonstrantéw szturmowat wéwczas
siedzibe Stasi, obawiano sie réwniez ataku na kierowana w tym dniu przez
Putina lokalng placéwke KGB. Stacjonujace w poblizu radzieckie jednostki
wojskowe odméwily mu wéwczas pomocy bez rozkazu z Moskwy, a Moskwa
na proéby o rozkazy nie reagowata. Putin doznat wtedy tego, co sam nazwat
,paralizem wladzy”: upokarzajace dos$wiadczenie niemocy panstwa splotto sie
woéweczas z panicznym strachem o wlasne bezpieczenstwo, http://inosmi.ru/
politic/20170227/238781368.html

Jak w przypadku krwawych wydarzen jesieni 1993 roku, kiedy parlament

wdrozyt procedure zlozenia z urzedu prezydenta Borysa Jelcyna (kryzys we-
wnatrzpolityczny zakoriczyt sie wéwczas ostrzalem budynku parlamentu).

10

1 W tym kontekscie symptomatyczne wydajg sie m.in. dwie sytuacje: realne

poczatkowo ryzyko przegranej Jelcyna, a zarazem kleski ekipy jelcynowskiej
w wyborach prezydenckich 1996 roku, a takze zagrazajace bezposrednio Pu-
tinowi §ledztwo wszczete przeciwko Anatolijowi Sobczakowi, bylemu mero-
wi Sankt Petersburga (obaj byli zamieszani w nielegalne operacje finansowe
w czasach wspélnej pracy w merostwie; w 1997 roku Sobczak dzieki pomocy
Putina - wéwczas wiceszefa administracji prezydenta Federacji Rosyjskiej -
salwowat sie ucieczka za granice).
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W tym kontekscie kluczowe dla wspélczesnej polityki zagranicznej
Rosji jest to, ze za erozje panistwa w schytkowym okresie ra-
dzieckim (szczegélnie wlatach pierestrojki Gorbaczowa), a na-
stepnie jelcynowskim rezim Putina obwinia Zachéd, zwlasz-
cza USA. Kreml traktuje stosunki miedzynarodowe zgodnie z pa-
radygmatem ,zderzenia cywilizacji” - arena miedzynarodowa to
w tym ujeciu nie tyle pole koegzystencji, ile walki réznych modeli
tozsamosci i organizacji wewnetrznej paiistw. W grze o umacnia-
nie wlasnej pozycji miedzynarodowej Zachéd - w optyce rosyjskiej
- dazy do upowszechnienia wlasnego modelu ustrojowego, w celu
oslabienia pozycji rywali na arenie globalnej prébuje demontazu
ich systeméw rzaddéw, ostabienia pafistwowosci.

Jest to swoista kalka mentalna z okresu zimnowojennej kon-
frontacji miedzyblokowej, kiedy to proxy wars i kampanie (dez)
informacyjne miaty na celu dyskredytacje i poderwanie stabilno-
Sci wewnetrznej gtéwnego oponenta. W rosyjskiej optyce jed-
no z kluczowych narzedzi zachodnich proxy wars to proby
upowszechniania modelu demokracji liberalnej. Jest on po-
strzegany przez Moskwe nie jako autonomiczny model aksjolo-
giczny, cieszacy sie popularnoscig w wielu spoteczenstwach, ale
wylacznie narzedzie amerykanskiego hegemonizmu, cynicznie
wykorzystywane jako instrument polityki imperialnej, obala-
nia ,prawdziwie suwerennych” (czytaj autorytarnych) rzadéw.
Zagrozenie dla rezimu podniesiono tym samym do rangi
egzystencjalnego zagrozenia dla panstwa. Tu réwniez wi-
doczne jest skojarzenie z czasami radzieckimi, kiedy to odgérne
przyzwolenie na ostrozne przejmowanie elementéw zachodnich
wzorcéw ustrojowych w celu reformy panistwa doprowadzito nie
tylko do niekontrolowanych przemian polityczno-spotecznych
i gospodarczych, lecz takze do rozpadu organizmu panstwowego.
W takim ujeciu rozmywaja si¢ granice miedzy zagrozeniami
wewnetrznymi i zewnetrznymi, co ,prowadzi do zacierania
konturéw konfliktéw miedzypanstwowych, umozliwiajac Fede-
racji Rosyjskiej uczestniczenie w konfliktach zbrojnych, w kté-



rych oficjalnie nie jest ona strong”? (jak w konflikcie z Gruzja
w 2008 czy z Ukraing w 2014 roku).

W mocy pozostaje zatem diagnoza George’a Kennana z 1946 roku:
poczucie zagrozenia, jakie trawi rosyjskie elity, wynika ze §wiado-
moéci, ze system rzadéw jest archaiczny, ma stabe podstawy ide-
ologiczne i nie wytrzymalby rywalizacji z o wiele bardziej atrak-
cyjnym systemem zachodnim'. Wyklucza to kooperacyjny model
stosunkéw miedzynarodowych, gdyz system rosyjski permanent-
nie stara sie umacnia¢ mechanizmy obronne. Stosunek Moskwy
do zachodniego liberalnego mainstreamu politycznego nace-
chowany jest immanentna podejrzliwoscia i podporzadkowa-
ny nadrzednemu celowi utrzymania wiadzy za wszelka cene przy
jednoczesnym dazeniu do umacniania pozycji miedzynarodowej
Rosji na wiasnych warunkach.

W tym kontekscie szczegdlnie fala ,kolorowych rewolucji” w la-
tach 2000., arabska wiosna, wojna domowa w Syrii, a zwlaszcza
ukraifiski Majdan (2013-2014) reaktywowaty lek przed mozliwg
utrata wladzy, obnazyty niepewnos¢ rosyjskiej elity co do jej spo-
tecznej legitymizacji i przepelnity ja autentyczna, jak sie wydaje,
obawg przed obaleniem rezimu w wyniku spisku sterowanego
z Waszyngtonu (wczeéniej na antyzachodnie postawy elity wply-
nety m.in. bombardowania Jugostawii w 1999 roku oraz wojna
w Iraku - dla Moskwy jednoznaczne dowody na to, ze polityka za-
graniczna USA opiera si¢ na operacjach specjalnych pod szyldem
interwencji humanitarnej). Osobistg traumg dla Wtadimira Puti-
na byly ponadto protesty w latach 2011-2012, jakie towarzyszyty
jego powrotowi na fotel prezydencki (o bezpo$rednia inspiracje
i wspieranie protestéw oskarzyt on wéwczas Departament Stanu

2 1. Darczewska, Diabet tkwi w szczegétach. Wojna informacyjna w $wietle dok-
tryny wojennej Rosji, Punkt Widzenia OSW, 19.05.2015, https://www.osw.waw.
pl/pl/publikacje/punkt-widzenia/2015-05-19/diabel-tkwi-w-szczegolach-
wojna-informacyjna-w-swietle-doktryny

3 G.Kennan’s,Long Telegram”, http://nsarchive.gwu.edu/coldwar/documents/

episode-1/kennan.htm
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USA)“. Kreml reanimowal zatem sowiecka tradycje legitymizacji
wladzy w oparciu o konfrontacje z Zachodem, ostatecznie prze-
zwyciezajac dziedzictwo Gorbaczowa i Jelcyna, odwotujace sie do
idei kooperacji.

3. Niewydolnos¢ ekonomiczna systemu

Warunkowane kulturowo i historycznie obawy elity przed de-
stabilizacja sytuacji wewnetrznej potegowane sg przez brak per-
spektyw rozwoju gospodarczego Rosji. Zrédlem problemu jest
zaréwno zabdjcze dla gospodarki dazenie autorytarnego panstwa
do kontrolowania kazdej dziedziny dziatalnosci, jak i naroste przez
dekady patologie surowcowego modelu rozwoju. Dane statystycz-
ne dotyczace PKB, produkcji przemystowej i dynamiki inwesty-
cji jednoznacznie obnazaja stabosci kleptokratycznego, opartego
na korupcji systemu, w znacznej mierze sprzecznego z zasadami
wolnego rynku. To specyficzny etap ewolucji modelu putinow-
skiego: widmo wieloletniej stagnacji sprawia, ze niewydolnos¢
ekonomiczng nalezy traktowa¢ jako jego trwatg ceche'®. Rodzi to
potencjalne ryzyka polityczne dla rezimu, ale za jeszcze bardziej
ryzykowne dla wlasnych intereséw elita rzadzaca uznata przepro-
wadzenie reform strukturalnych.

" http://www.bbc.com/russian/russia/2011/12/111208_putin_opposition_pro-

tests.shtml. Aktywizacja protestéw spotecznych w Rosji w 2017 roku podsy-
ca obawy wladz. Jednym z przejawéw tych obaw jest utworzenie w czerwcu
2017 roku w Radzie Federacji komisji ds. zapobiegania zewnetrznym ingeren-
cjom w sprawy kraju, w tym dokonywanym z wykorzystaniem NGO, http://
www.interfax.ru/russia/568115; J. Strzelecki, I. Wisniewska, M. Menkiszak,
Antyrzadowe protesty w Rosji, Analizy OSW, 27.03.2017, https://www.osw.waw.
pl/pl/publikacje/analizy/2017-03-27/antyrzadowe-protesty-w-rosji; J. Strze-
lecki, M. Domaniska, Antykorupcyjne protesty w Rosji, Analizy OSW, 13.06.2017,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2017-06-13/antykorupcyjne-
-protesty-w-rosji

Szczegbly zob. M. Domaniska, Kryzys w Rosji. Degradacja modelu zarzadza-
nia gospodarka, Prace OSW, 3.03.2017, https://www.osw.waw.pl/pl/publika-
cje/prace-osw/2017-03-03/kryzys-w-rosji-degradacja-modelu-zarzadzania-
gospodarka



Tym samym wladza znalazla sie¢ w pulapce, polegajacej na ko-
nieczno$ci permanentnej reprodukcji dotychczasowego systemu
rzaddéw przy kurczacych sie zasobach i wcigz ogromnych apety-
tach finansowych elity. Model ten moze funkcjonowa¢ jedynie
kosztem spoleczenstwa, a jednoczesnie jego trwato$¢é wymaga od-
wotywania sie do zakorzenionego w rosyjskiej tradycji politycznej
falszywego, patrymonialnego aksjomatu o wspélnocie intereséw
spoteczenistwa i wladzy. Dylemat ten mozna rozstrzygna¢ jedy-
nie dzieki przeniesieniu punktu odniesienia, na jakim bazuja
relacje wladza-spoleczenstwo, z problematyki wewnetrznej
(klasyczny model, w ktérym efektywnoéé wtadzy ocenia sie we-
dtug kryteriéw rozwoju gospodarczego, warunkéw zycia, efek-
tywnosci instytucji pafistwowych i spotecznego zaufania do nich)
na zewnatrz (prymat bezpieczefistwa narodowego oraz prestizu
i pozycji pafistwa na arenie miedzynarodowej).

Nadrzednym celem antyzachodniej propagandy jest zatem
mobilizacja poparcia spotecznego dla wiadzy mimo coraz
silniej odczuwanych przez ludnosé probleméw materialno-
-bytowych®. Po raz kolejny przemawia tu specyficzna interpre-
tacja do§wiadczenia rozpadu ZSRR, kiedy to biedzie i marazmowi
towarzyszyla rezygnacja z tradycyjnej, kompensacyjnej mobili-
zacji na bazie konfrontacji z Zachodem. Reaktywowano zatem
wecze$niejsze sowieckie kalki propagandowe, odsytajace do moty-
wu wroga i oblezonej twierdzy, uzasadniajace problemy spoteczno-
-gospodarcze ,zachodnimi knowaniami””. Przyjeta przez wtadze
logika ,,stanu wyjatkowego” zaktada, ze spoteczeristwo w sytuacji
zagrozenia chetniej powierza swéj los elicie jako bardziej kompe-
16 Realne dochody ludnosci obnizaja sie od listopada 2014 i do maja 2017 roku spa-
dly o ponad 19% - zob. www.gks.ru; https://isp.hse.ru/monitoring

Sztandarowym przykladem zafalszowywania dyskursu jest teza, ze wymie-
rzone gléwnie w elite polityczna Rosji zachodnie sankcje odpowiedzialne sg
za obnizenie sie poziomu zycia spoleczenstwa. Pomijajgc oczywisty fakt, ze
sankcje byty odpowiedzia na agresje Rosji przeciwko Ukrainie, wzrost cen i po-
gorszenie jakosci zywnosci spowodowane byty nie zachodnimi sankcjami, ale
wprowadzonym w odpowiedzi na nie rosyjskim embargiem na import wielu
artykutéw spozywczych.
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tentnej w zakresie zarzadzania kryzysowego. Taki impuls dziata
silnie, ale stosunkowo krétko, wymaga zatem regularnego podsy-
cania, eskalowania atmosfery zagrozenia o charakterze wrecz mi-
litarnym (stad m.in. ostra krytyka ,ekspansji NATO na wschéd”).
Catkowicie zmienia to zaréwno zrédla legitymizacji lidera, jak
i jezyk komunikacji wtadza-spoteczenstwo: lider w ujeciu sym-
bolicznym to nie efektywny menedzer, ale wédz, obronica ojczyzny
i narodu przed egzystencjalnymi zagrozeniami.

Zabiegi te wzmacniane sg przez proby poradzenia sobie z bra-
kiem ideologii legitymizujacej (typowym dla systeméw auto-
rytarnych). Sformutowany zostat niespéjny, eklektyczny model
pseudokonserwatyzmu, oparty na dyskursie godnosciowym?, kté-
rego jedynym celem jest budowa tozsamosci narodowej wokét idei
bezwzglednego podporzadkowania jednostki paiistwu. W obliczu
braku wartosci pozytywnych osia tego modelu jest dyskredytacja
en bloc zachodnich warto$ci liberalno-demokratycznych jako rze-
komo nieprzystajacych do rosyjskiej specyfiki historyczno-kul-
turowej i wrecz szkodliwych dla duchowo-moralnego wymiaru
tozsamosci narodu, a tym samym z gruntu antypanstwowych. Ma
to stuzy¢ utrwalaniu i powielaniu w spoteczeristwie konfronta-
cyjnych kalk mentalnych, umacniajacych spoteczng akceptacje
dla modelu putinowskiego. Nieprzypadkowo eksploatowana jest
w tym konteks$cie spoleczna trauma lat 90. - trauma nieudanej
transformacji ustrojowej, ktérej koszty poniosto przede wszyst-
kim spoteczenistwo; ma ona przy¢mié biezgce problemy materialne
ludnosci. Chaos i osobiste dramaty milionéw oséb, przezywane
po rozpadzie imperium, zestawiane s z prébami przeszczepienia
na grunt rosyjski ,,obcego”, ,wrogiego” modelu aksjologicznego,
politycznego i ekonomicznego.

18 Koncentruje si¢ on wokét haset o tym, ze Rosja wstata z kolan, sloganéw o pie-

legnowaniu przez nig prawdziwych wartosci cywilizacji europejskiej, bogate-
go narodowego dziedzictwa kulturowego, o oparciu sie przez nig ,,zgniliZnie
moralnej” Zachodu.



Jednoczesnie wladze Rosji obawiaja sie, ze zabiegi te moga by¢
skuteczne jedynie w ograniczonej perspektywie czasowej. Stad
waga préb ,,dogadania si¢” z Zachodem lub zmuszenia Zachodu - za
pomoca szantazu, lobbingu, dziatan agenturalnych, wojny infor-
macyjnej - do powrotu do , business as usual” (naruszonego rosyjska
agresja na Ukrainie i sankcjami) mimo kontynuacji przez Moskwe
agresywnej polityki zagranicznej. Lukratywne kontrakty, zachod-
nie inwestycje, powrdt do petnego czlonkostwa w takich ,klubach
decydentéw” jak G8 mialyby zagwarantowa¢ Rosji transfery fi-
nansowe i tym samym oddali¢ widmo protestéw spotecznych na
tle socjalnym, dostarczajac jednoczeénie kolejnej pozywki dla pro-
pagandy sukcesu, a zatem podwdéjnie umocnié rezim putinowski.
Szermujac falszywymi hastami o gotowosci do ,konstruktywnej
wspdtpracy”, Rosja chce zatem skloni¢ Zachéd do umocnienia
systemu, ktory w istocie swojej pozostanie antyzachodni: jego
antyzachodnio$¢ wymuszana jest bowiem nie biezacymi interesa-
mi, aleimmanentnga naturg autorytarnego modelu wiadzy. Rosyjska
wizja owej ,wspdtpracy” ma zatem charakter réwnie pasozytniczy,
jak relacje rosyjskiej elity ze spoteczeistwem: maksimum korzy-
$ci materialnych i prestizowych przy maksymalizacji kompetencji
wladczych, oznaczajacych bezwzgledne wymuszanie na partnerach
dziatan zgodnych z interesem Federacji Rosyjskiej®.

Wyjasénienie metod dziatania Moskwy w obszarze pomiedzy otwar-
ta konfrontacja i pseudokooperacja wymaga siegniecia do istoty
indywidualnej i grupowej mentalnosci elity wladzy. Naktada sie
ona na specyficzne cechy rosyjskiego autorytaryzmu i przesadza
o zasadniczej odmiennosci rosyjskiej kultury politycznej od kultury
zachodniej - odmiennosci generujacej nierzadko problemy komuni-
kacyjne oraz falszywe wyobrazenia o rosyjskich intencjach.

19 Strategia ta ma tez wymiar partykularny, podporzadkowany poszukiwaniu
przez cztonkéw elity gwarancji dla wlasnych intereséw majgtkowych i bez-
pieczenstwa dzieki lokowaniu aktywdéw na Zachodzie w obliczu umownoéci
prawa wilasno$ci na terytorium Federacji Rosyjskiej. Ta swoista ,integracja”
z Zachodem na plaszczyznie indywidualnej nie oznacza jednak zmian na po-
ziomie antyzachodniej mentalnosci grupowej.
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II. MENTALNOSC ELITY WEADZY I JE] WPEYW
NA KSZTAET POLITYKI ZAGRANICZNE] ROSJI

W celu zrozumienia logiki kierujacej refleksja rosyjskich decy-
dentéw na temat polityki zagranicznej, nie tylko w jej wymiarze
$wiatopogladowym, ale tez operacyjnym (dobér instrumentéw
i metod dzialania), niezbedna jest analiza konsekwencji do§wiad-
czen indywidualnych i pokoleniowych, jakie towarzyszyty ksztat-
towaniu sie karier politycznych dzisiejszej elity wiadzy, w tym
Wiadimira Putinaijego ,bliskiego kregu” (najblizszych przyjaciét
i doradcéw). O ksztalcie kolektywnej mentalnoéci elity wladzy
przesadza w duzej mierze silna pozycja, jaka zajmuja w niej
osoby powigzane ze stuzbami specjalnymiiinnymi,struktu-
rami silowymi”, ktére przeniosty na grunt polityki panstwowej
sposob myslenia, nawyki i metody dziatania wtasciwe srodowisku
~czekistéw . Jednoczesnie etos i zakres metod stosowanych przez
stuzby specjalne wzmacniane sa wskutek przesaczania si¢ do
rosyjskiej polityki regut rzadzacych swiatem kryminalnym.

1. Rys czekistowski

Masowy naptyw ,czekistéw” do biznesu i struktur wiadzy zaczat sie
za prezydentury Jelcyna: w momencie rozpadu ZSRR pewne kregi
»ludzi ze stuzb” miaty dostep do istotnych informacji politycznych
i gospodarczo-finansowych oraz kontrolowaty ogromne aktywa

20 W &cistym znaczeniu stowa ,czekiéci” to funkcjonariusze istniejacej w latach
1917-1922 CzK - Komisji Nadzwyczajnej ds. Walki z Kontrrewolucja i Sabotazem,
w szerszym - funkcjonariusze organéw bezpieczeristwa panstwowego, m.in. FSB
(spadkobierczyni sowieckiego KGB, NKWD i CzK), Federalnej Stuzby Ochrony,
Stuzby Wywiadu Zagranicznego. ,Czekisci” to jedna z kategorii szerszej grupy
Hsitowikéw”, do ktérych nalezy w Rosji zaréwno armia, jak i stuzby specjalne, straz
graniczna, organy spraw wewnetrznych, Gwardia Narodowa, Federalna Stuzba
Wieziennictwa i in. Do ,,struktur sitowych” nalezy z funkcjonalnego punktu wi-
dzenia zaliczy¢ réwniez prokurature i Komitet Sledczy, stanowiace w realiach
rosyjskich narzedzie wtadzy wykonawczej i element systemu repres;ji. System
rzadéw w okresie putinowskim jest nierzadko nazywany ,czekistokracjg” z uwagi
na proweniencje zawodowg lidera, ale réwniez zauwazalne umocnienie tej grupy
zawodowe]j w rosyjskich strukturach wtadzy po 2000 roku.



odziedziczone po czasach radzieckich. Za te pienigdze tworzono im-
peria komercyjne i bankowe. W potowie lat 90. prawie nie byto wiel-
kich przedsiebiorstw, w ktérych kierownictwie nie znajdowaliby sie
byli wspétpracownicy KGB. W drugiej potowie dekady zaczelo sie
ich przenikanie do struktur panstwowych?. Dwie wojny czeczen-
skie ulatwity organom represji umocnienie si¢ w pafistwie poprzez
przyzwyczajenie spoteczenistwa do rezimu operacji specjalnej, prze-
mocy i stosowania $rodkéw nadzwyczajnych. Misja ,sitowikéw”
byto przetamanie dziedzictwa lat 90., ,przywrécenie porzadku”
w targanym chaosem panstwie??. Ich aktualna pozycja w systemie
nie stanowi jednak prostej kontynuacji tradycji radzieckiej.

Udzial przedstawicieli struktur silowych w rosyjskich or-
ganach wladzy centralnej i regionalnej wzrdst zauwazalnie
po dojsciu do wladzy Wiadimira Putina. Okresla sie go na po-
ziomie od okoto 20% do nawet 40% elity rzadzacej; o ich pozycji
decyduje jednak nie tyle liczba, ile uplasowanie na waznych sta-
nowiskach decyzyjnych?*. Przyktadem jest kluczowe znaczenie
Rady Bezpieczeristwa - organu zdominowanego przez , sitowikéw”
- w wypracowywaniu decyzji dotyczacych szeroko rozumianego
bezpieczenistwa wewnetrznego i zewnetrznego panstwa. Najwaz-
niejszym wyznacznikiem znaczenia ,czekistéw” dla systemu poli-

2 Crerncy>x6b1 B pOCCHIICKOI SKOHOMMKE ¥ TOAUTHKe, http://www.ippnou.ru/

print/010250/

Omnepauus «Buenpenne» sasepirena! Wywiad z Olga Krysztanowska, Nowaja
Gazieta, 30.08.2004, http://2004.novayagazeta.ru/nomer/ZO04/63n/n63n—
-s43.shtml

O ile w ZSRR stuzby byty kontrolowane przez partie i pozbawione wielu dzi-
siejszych uprawnien, o tyle FSB jest o wiele potezniejsze i odpowiada wylacz-
nie przed prezydentem, ktéry sam wywodzi sie z KGB.

22

23

24 Szczegbly zob. D. Rivera, S. Rivera, Is Russia a militocracy? Conceptual issu-

es and extant findings regarding elite militarization, Post-Soviet Affairs, 30:1,
2014; O. Kryshtanovskaya, Sovietization of Russia 2000-2008, Eurasian Re-
view, vol. 2, November 2009. Krysztanowska, szacujac udzial procentowy
»sitowikéw” we wtadzach wyzszego szczebla na poziomie okoto 40% w 2008
roku, podkresla, ze wielu funkcjonariuszy stuzb specjalnych nie przyznaje
sie oficjalnie do swojej afiliacji zawodowej, zwlaszcza ci zajmujacy stanowiska
w drugim szeregu, jak wiceministrowie czy zastepcy gubernatoréw.
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tycznego jest jednak upowszechnianie sie ich mentalnosci i ety-
ki wsréd ,,cywilnej” czesci elity: w epoce Putina ,,uformowaty
sie wérdd elity okreslone kody i normy, matryca umozliwiajaca
reprodukcje modelu niekoniecznie bezposrednio, poprzez obsa-
dzanie [instytucji paristwowych] przez przedstawicieli korporacji
silowych, ale poprzez zakorzenione normy i mechanizmy funk-
cjonowania”?. Nalezg do nich m.in. podejrzliwy, zamkniety styl
my$lenia, uksztaltowany w czasach sowieckich, a takze postrze-
ganie oficjalnej polityki jako domeny ktamstwa i oszustwa, ktérej
nieupowaznieni nie moga przenikna¢?.

Silna pozycja ,,sitowikéw” w kregach decyzyjnych dwojako
wplywa na rosyjska polityke zagraniczna zaréwno na poziomie
ideowym, jak i operacyjnym. Po pierwsze stopien penetracji admi-
nistracji panistwowej przez stuzby i wzajemna rywalizacja miedzy
nimi skutkuja tym, ze w celu maksymalizacji swoich wptywéw
i korzysci finansowych prébuja one udowodni¢, ze Rosja jest stale
zagrozona: ,,skoro sg specstuzby, musi by¢ wrég”?. Definicja wro-
ga wywodzi sie przy tym wprost z sowieckiej logiki konfrontacji
miedzyblokowej, w ktérej tradycyjnym adwersarzem pozostaja Wa-
szyngton i NATO: to w konicu ,,sitowicy” prowadzili i przegrali zim-
na wojne?:. Nawet przed pogorszeniem sie relacji z Zachodem stuzby
byly przeswiadczone, ze Rosji grozi powazne, wrecz egzystencjalne
niebezpieczenstwo, ktére wymaga radykalnego przeciwdziatania®.
Tym samym choé rywalizacja miedzy stuzbami moze nie$¢ nega-
tywne skutki dla biezacej pozycji poszczegélnych stuzb w systemie,
tojednoczesnie poglebia ona tendencje autorytarne i konfrontacyjne
samego systemu wobec otoczenia miedzynarodowego.

%5 H.Iletpos, [TocTpoenne cunosuxos, Wiedomosti, 25.07.2016, www.vedomosti.ru

%6 A. Soldatov, M. Rochlitz, The Siloviki in Russian Politics, https://staticl.squarespace.
com/static/55510affe4bO6afeca50df07/t/57d3923859cc684a23285460/1473483331787/
Siloviki+Final+Aug+17+.pdf

¥ QOuepaums «Buenpenue» saBepiuenal, op. cit.

% Tlouemy MmsI He mr06uM Amepuky, Wiedomosti, 24.04.2016, www.vedomosti.ru

29 M. Galeotti, Putin’s Hydra: Inside Russia’s Intelligence Services, May 2016,

www.ecfr.eu



Po drugie, z uwagi na optyke zawodowa kregi te cechuje myslenie
w kategoriach permanentnej operacji specjalnej, a takze wysoka
sktonnosé¢ do podejmowania ryzyka®°. Wtasciwe jest im przeko-
nanie, ze sfera miedzynarodowej dziatalnosci panistwa to przede
wszystkim pole rywalizacji stuzb specjalnych, gdzie aktywnosé
,Ccywiléw” ma znaczenie drugorzedne. Nie ma tu zatem miejsca na
udziat w procesach decyzyjnych elit ,,technokratycznych”, np. blo-
ku ekonomicznego rzadu, ktére chociazby z uwagi na zakres swo-
ich kompetencji bytyby bardziej sktonne do przyjecia zachodniej
optyki ,gry o sumie dodatniej”, kierujacej pragmatyczng wspétpra-
ca gospodarcza. W optyce stuzb ,wspétpraca” z Zachodem, o ile nie
oznacza infiltracji Zachodu przez rosyjskie stuzby, jest postrzega-
na jako sposéb infiltrowania Rosji przez Zachdd.

Momentem, kiedy interesy struktur sitowych zbiegly sie z neo-
imperialng logika systemu autorytarnegoiinteresami, cywil-
nych” decydentéw, byty protesty w Rosji na przetomie lat 2011-2012,
a ostatecznie - kolejna ,kolorowa rewolucja” na Ukrainie w latach
2013-2014. W mysleniu rosyjskim , kolorowe rewolucje” sa trakto-
wane jako ,,najbardziej niebezpieczna spotecznie forma pojedynkéw
wywiadéw™, stanowigca jednoczesnie uciele$nienie lekéw Kremla.
Ideologia stuzb, antyzachodnia i oparta na wiecznym poszukiwaniu
wroga, stala sie tym samym niezbednym elementem w stuzbie re-
zimu i kierownictwa panstwa®2. Po ,wioé$nie krymskiej” my$lenie
rosyjskiej elity w jeszcze wigkszym niz wczeéniej stopniu okresla
logika gry o sumie zerowej*® (Zachéd to wrég lub konkurent®), co
pozbawilo optyke ,,silowikéw” realnej przeciwwagi.

30 Ibidem.

31 1. Darczewska, Diabet..., op. cit., s. 32.

%2 Tym samym sytuacja stala sie dla ,sitowikéw” pretekstem do wzmocnienia

naciskéw na spoleczenistwo i ugruntowania wtasnej pozycji w systemie poli-
tycznym Rosji.
8 II. Bonkos, HacTpoeHus poccuiickux sinut nocie Kpsima, Hoa6pb 2015, www.
carnegie.ru

% Przewrotnie ujat to w 2005 roku Wiadistaw Surkow, dwczesny wiceszef admi-

nistracji prezydenta: Europejczykéw okreslit on wéwczas nie jako wrogéw, ale
konkurentéw, co paradoksalnie miatoby sktaniaé do jeszcze ostrzejszej walki
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Zjawisko to ma réwniez wymiar czysto koniunkturalny: za-
ostrzajaca sie walka o kurczace sie zasoby, a takze - stanowiaca
jej efekt uboczny - rosnaca samowola stuzb pod hastem rzekomej
»walki z korupcjg”®® sprawiaja, ze ,publiczny antyamerykanizm
i poparcie dla przytaczenia Krymu nabieraja charakteru rytuatu
potwierdzania przez elite wlasnej lojalnosci wobec rezimu poli-
tycznego”, a grupy o orientacji prozachodniej traktowane sg tym
samym jako ,obce”.

Konsekwencja optyki czekistowsko-wywiadowczej jest do-
bér narzedzi polityki zagranicznej. Instrumentarium obejmu-
je zaréwno klasyczne dzialania ze sfery soft power (propaganda,
manipulacja przekazem informacyjnym), jak i arsenat srodkéw
(niejawnych i jawnych) wtasciwych policji politycznej i wywiado-
wi (penetracja, dywersja, otwarta dezinformacja¥, grozba uzycia
przymusu badZ sam przymus). Sposéb dziatania podporzadko-
wany jest z jednej strony zasadzie skutecznosci i elastycz-
nosci (dobér metod jest kwestiag wtérng), z drugiej - zasadzie
prewencyjnosci. Silne jest prze§wiadczenie, ze w paradygmacie
konfliktu, ktéry stanowi ramy dla relacji Rosja -Zachdéd, atak jest
najlepsza forma obrony, a strona atakujaca ma wieksze szanse na

z nimi. Wedlug Surkowa ,wrég - to kiedy mozna bohatersko zgina¢ na woj-
nie... A przegra¢ w konkurencyjnej walce - znaczy by¢ frajerem. I to jest po-
dwéjnie obrazliwe” (nieautoryzowany stenogram wystapienia): www.ng.ru/
politics/2005-07-13/1_suverenitet.html

Poczawszy od 2015 roku nasila sie w Rosji walka w tonie elit, ktérej narzedziem
i zarazem beneficjentem sg czesto stuzby specjalne (gléwnie FSB). Jest ona
toczona pod hastem walki z korupcja, a jej ofiarg padaja gtéwnie wysocy urzed-
nicy szczebla regionalnego (w tym szereg gubernatoréw). Rzeczywistym ce-
lem tej kampanii jest jednak redystrybucja wtasnosci i wptywdéw politycznych,
anie wykorzenienie korupcji jako zjawiska systemotwérczego (wcigz bowiem
ogromne zyski czerpig z niej najwyzsi paiistwowi decydenci, z prezydentem
i premierem na czele).

35

% II. Bonxos, HacTpoeHus..., op. cit.

% Rosja wychodzi z zatozenia, ze wojna jest rezyserowana w umystach jej uczest-

nikéw, stad waga operacji dezinformacyjnych. K. Giles, Russia’s ,New” Tools
for Confronting the West. Continuity and Innovation in Moscow’s Exercise of
Power, March 2016, www.chathamhouse.org



wygrana®®. Stad bierze sie tez sklonnos¢ do zastraszania prze-
ciwnika pozorowang nieobliczalnos$cia, stwarzaniem wrazenia,
ze Moskwa gotowa jest do dziatan nieracjonalnych. ,Zarzadza-
nie nieprzewidywalnoscig” ma nie tylko zdezorientowaé czy
zaszantazowaé przeciwnika, ale tez pozostawi¢ jak najszersze
pole dla elastycznych metod dziatania i reagowania w polityce
zagranicznej. Kulminacja tej strategii stala sie rosyjska agresja
na Ukrainie i interwencja w Syrii: w optyce Kremla, niezaleznie
od innych (gtéwnie geopolitycznych) celéw, sa to prewencyjne
proxy wars toczone ze Stanami Zjednoczonymi. Cho¢ dziatania
na obu tych kierunkach realizowane sg w réznych warunkach
i stuza réznym celom, to najwazniejszym z nich jest obrona
autorytaryzmu jako réwnorzednego wobec demokracji liberal-
nej modelu politycznego.

Jednym z kluczowych narzedzi polityki zagranicznej jako
»operacji specjalnej” jest jezyk przekazu informacyjnego,
stuzacy zaréwno jako instrument dywersji na arenie miedzyna-
rodowej, jak i uzasadniania celéw i metod polityki zagranicznej
na arenie wewnetrznej. W jezyku wiadzy jak w soczewce skupiaja
sie zaréwno mentalno$¢ i nawyki operacyjne stuzb, jak i wciaz
aktualny sowiecki kod kulturowy (,,dwéjmy$lenie”®), wzbogacony
o kody komunikacyjne §wiata kryminalnego (o czym dalej). Kore-
sponduje to jednocze$nie z nieobcym realiom zachodnim zjawi-
skiem ,,postprawdy”. Wszystkie te wzorce odrzucaja mozliwosé
porozumienia za pomoca jezyka - zaréwno z uwagi na §wiadome
zafalszowywanie intencji przekazu, jak i unicestwianie znaczen.
Podstawowg funkcjg jezyka nie jest nazywanie i wyjasnianie, ale
manipulacja. Stowa w ich tradycyjnym brzmieniu uzywane sa
w celu zasygnalizowania intencji sprzecznej z realna: tak nalezy
traktowaé sformutowania typu ,,wspétpraca” - oznaczajace pod-

8 50 lat temu leningradzka ulica nauczyta mnie: jesli walka jest nieunikniona,

bi¢ trzeba pierwszym”. Wypowiedz Putina z pazdziernika 2015 roku, https://
www.youtube.com/watch?v=98x2Z3rHbxk

39 Zob. Rozdzial III, p. 1.
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porzadkowanie, ,interwencja humanitarna” - zbrojna agresja,
ynaziéci” - przeciwnicy Kremla. Komunikowanie swoich realnych
intencji za pomoca stéw - desygnatéw rzeczywistosci - traktowane
jest jako obnazanie swoich stabo$ci, wystawianie sie na ciosy.

W przypadku przekazu propagandowego skierowanego bezposred-
nio do zachodnich spoteczeristw cel maksimum to upowszechnienie
rosyjskiego punktu widzenia i doprowadzenie do ich aktywnego
sprzeciwu wobec narracji wlasnych wladz. Celem minimum jest
natomiast trwaly demontaz wiezi miedzy slowem i jego znacze-
niem: spustoszenie semantyczne ma prowadzi¢ do totalnego re-
latywizmu w ocenie rzeczywisto$ci. Skutkiem ma by¢ zwatpienie
w mozliwo$¢ informacji obiektywnej, zwlaszcza zwatpienie w rela-
cje przeciwnikéw lub ofiar Rosji oraz biernos¢ wobec ekspansji ro-
syjskich wptywéw. Zatruwanie przeptywu informacji ktamstwem
i dezinformacjg ma tez kreowaé kontekst decyzyjny dla obcych
przywodcédw poprzez dostarczanie im spreparowanych tresci®.

Czekistowska ,filozofia jezyka” wiaze sie ze specyficznym sto-
sunkiem zaréwno prezydenta, jak i jego najblizszego otoczenia
do otrzymywanych informacji. Podczas gdy za wazne uznawane
sa w zasadzie wylacznie pozyskiwane przez wywiad i kontrwywiad
informacje tajne, to informacje jawne, ogélnie dostepne, traktowa-
ne sa raczej jako celowa dezinformacja* - zachodzi tu bezposred-
nia projekcja mechanizméw systemu autorytarnego (finansowanie
przez Kreml akcji dezinformacyjnych wobec zachodnich odbior-
céw) na praktyki stosowane w liberalnych demokracjach. Skutkuje
to nierzadko lekcewazeniem publicznych wypowiedzi zachodnich
decydentéw i doniesiert prasy oraz preferowaniem osobistych,
niejawnych kontaktéw i zakulisowych negocjacji*?, stwarzajacych
mozliwo$¢é pdzniejszego szantazowania partnerdw.

40 K. Giles, Russia’s ,,New” Tools..., op. cit.

4 A.Tonbu, CTpana nobepysiuero munntapusma, Konmpanynkm, Ne 5/ ceHTS6pb

2016, s. 7.
42 Ibidem.



Trudno przypuszczaé, by tak glteboko zakorzenione nawyki po-
strzegania jezyka i komunikacji jako metod dywersji i walki geopo-
litycznej mogty ulec zmianie po ewentualnej deklaratywnej zmia-
nie kursu politycznego Moskwy w kierunku kolejnego ,resetu”.
Nalezy raczej zakladad, ze retoryka owego ,resetu” bedzie petnita
podobna funkcje - podporzadkowang dezorientacji przeciwnika
i manipulowaniu nim.

2. Rys kryminalny

Cho¢ przedstawiciele wspdltczesnej rosyjskiej elity politycznej
i biznesowej w wiekszosci zostali wyedukowani i rozpoczeli dzia-
talnosé zawodowsa w systemie sowieckim, to jednak momentem
ostatecznie konstytuujacym ich kulture polityczna, réwniez
w polityce zagranicznej, byl przede wszystkim okres transfor-
macji ustrojowej lat 90. XX wieku. Wéweczas to zywiolowemu
demontazowi sowieckiego modelu wtadzy, gospodarkiispoleczen-
stwa towarzyszyta budowa specyficznej, nacechowanej anarchia
quasi-demokracji i darwinistycznego, kryminalnego protokapi-
talizmu. Na tle rozpadu dotychczasowych struktur i instytucji,
pogtebiajacej sie dysfunkcjonalnosci paniistwa i prawa otwarlo sie
szerokie pole dla szybkich, cho¢ ryzykownych karier politycznych
i biznesowych, ale réwniez dla rozkwitu dziatalnosci zorganizo-
wanych grup przestepczych, jakie pojawiaty sie w ZSRR juz w la-
tach 70. Z uwagi na kryzys wladzy paniistwowej, w tym wymiaru
sprawiedliwoci, oraz pokuse ogromnych zyskéw zwiazanych
z handlem surowcami czy z dzika prywatyzacjg, uwolnionymi od
kontroli niewydolnego panistwa, walka o wptywy byta w tych wa-
runkach wyjatkowo bezwzgledna.

Przenikanie sie $wiata polityki ze $wiatem kryminalnym*, zra-
stanie si¢ intereséw grup przestepczych z interesami przedstawi-

43 Czlonkowie zorganizowanych grup przestepczych byli wéwczas powszechnie
wynajmowani do porachunkéw politycznych i gospodarczych, sami réwniez
budowali swoje imperia finansowe dzieki infiltracji polityki paiistwowe;j.
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cieliadministracji federalnej i regionalnej*, a takze fakt, ze walka
o aktywa finansowe i wplywy toczyla sie nierzadko dostownie na
$mier¢ i zycie, zaowocowaly wéwczas przenoszeniem myslenia
mafijnego i metod mafijnych na grunt polityki panstwowe;j.
Tym samym etos radzieckiej nomenklatury, funkcjonujacej w wa-
runkach zamknietej gospodarki planowej i w gorsecie radzieckich
struktur paistwowych, zastgpiony zostat etosem quasi-kryminal-
nym, regutami darwinizmu politycznego. Kontekst polityki rosyj-
skiej lat 90. upowaznia zatem do tropienia podobienistw miedzy
dzisiejsza kultura polityczna salonéw wiladzy i kryminalna
etyka pétswiatka, ujawniajgca sie w postawach i wypowiedziach
odpowiadajacych za polityke zagraniczng rosyjskich urzednikéw
wysokiego szczebla.

Kulture te charakteryzuje kilka kluczowych mechanizméw
myslenia i dzialania, trwale zakorzenionych w polityce we-
wnetrznej Rosji i projektowanych na sfere polityki zagranicznej.
Przede wszystkim nastgpila absolutyzacja kategorii wladzy,
ktérej wyznacznikiem jest stale potwierdzana dominujaca pozy-
cjaisita. Uzycie sily trwale weszlo do instrumentarium walki
o majatkiiwplywy jako sposéb rozstrzygania konfliktéw, w tym
konfliktéw ekonomicznych. Jednoczeénie udzial w rozgrywce o po-
dziat débr po ZSRR wymagat wysokiej gotowosci do podejmowa-
nia ryzyka - mozliwy zysk bywal niebotyczny, ale szed! w parze
z wysoka ceng. Zrodzilo to w mys$leniu politycznym rosyjskiej eli-
ty identyfikacje posiadanej wiadzy z pozyskiwanymi nielegalnie
lub pétlegalnie zasobami materialnymi oraz z bezpieczenistwem
osobistym. W warunkach walki bez formalnych zasad wszystkie
chwyty staly sie dozwolone pod warunkiem ich skutecznosci.
Postsowieckie pokolenie elity, zahartowane w czasach dzikiego

4 W tekscie zaprezentowane sg jedynie ogdlne refleksje na ten temat. Szczegéty
biografii politycznych i biznesowych cztonkéw ,bliskiego kregu” rosyjskie-
go prezydenta, a takze informacje na temat realiéw polityczno-biznesowych
lat 90. i okresu péZniejszego, potwierdzajace przedstawione w niniejszym
tekscie tezy, opisuje wyczerpujaco m.in. Karen Dawisha (Putin’s Kleptocracy.
Who owns Russia?, New York 2015).



kapitalizmu, wyznaje zatem logike ,,zwyciezca bierze wszystko”,
co oznacza, ze interesy konkurenta czy oponenta z definicji nie sg
brane pod uwage*.

Powyzsze zasady znajduja odzwierciedlenie w metodach stosowa-
nych w rosyjskiej polityce zagranicznej. Kazda rozgrywka mie-
dzynarodowa jest traktowana jako gra o wszystko, pozycja pan-
stwa i elity wymaga statego potwierdzania i kolejnych sukceséw
(przynajmniej propagandowych), a prég tolerancji dla ryzyka jest
w przypadku rosyjskiej elity duzo wyzszy niz w przypadku elit
zachodnich, dla ktérych - w obliczu demokratycznej rotacji rza-
dzacych - utrata wtadzy czy prestizu rzadko kiedy bywa trakto-
wana jako rzecz ostateczna. Podobnie jak w porachunkach krymi-
nalnych, instrumentarium srodkéw nie jest zdefiniowane a priori,
nie ma zadnych narzuconych zawczasu zasad czy ,czerwonych
linii”, ktérych nie nalezy przekraczaé, co skutkuje brutalizacja
dziatann Moskwy.

Elastyczno$¢ instrumentéw stosowanych w bezwzglednej walce
o przetrwanie ugruntowala tym samym wyksztalcong w sowiec-
kiej rzeczywisto$ci spoteczno-politycznej i ekonomicznej zdol-
nos¢ jednoczesnego funkcjonowania w swiecie zasad formal-
nych i nieformalnych, prawa pisanego i zwyczajowych regut
(,poniatija”)*, a takze zdolnoé¢é elastycznego, naprzemiennego
stosowania instrumentéw nalezacych do obu tych rejestréw,
do sfery legalnej i nielegalnej. ,Poniatija” majg bezwzgledny
prymat nad prawem pisanym w zakresie regulowania stosunkéw
zwierzchnosci i podporzadkowania. Odsytajg one do sity i patry-
monialnych wspétzaleznosci jako zZrédet prawa. Model ten nie
zmienit si¢ zasadniczo w epoce putinowskiej mimo wyraznego
umocnienia sie struktur painstwowych w poréwnaniu z okresem

45 ITytn poccuiickoro noctkoMmyHusma. Ogepku. Pen. M. JInnmasg, A. Ps60B,

Mocxksa 2007, s. 70.

% Poniatija” to jeden z kluczowych elementéw kryminalnego (i wigziennego)
kodeksu zachowania - niepisane zasady postepowania, znane jedynie wtajem-
niczonym, ,swoim”.
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jelcynowskim. W skorumpowanym systemie osobista lojalno$é
i interesy, a nie formalne reguly i zobowigzania, wiaza wzajem-
nie uczestnikéw, przy czym poszukujacy zyskéw przedstawicie-
le organéw panstwa, w tym resortéw sitowych, nierzadko $cisle
wspodtpracujg ze Swiatem kryminalnym®.

Na specyficzny etos elity wladzy i sposéb uprawiania przez nig po-
lityki miedzynarodowej sktadajg sie ponadto normy regulujace
model przywoédztwa w §wiecie kryminalnym. Zasady postepo-
wania okreéla ideal ,,meskiej dominacji™® - jeden z najwazniej-
szych wyznacznikéw fundamentalnych réznic, jakie wystepuja
pomiedzy zachodnig i rosyjska kulturg polityczng, rozumieniem
regut polityki, w tym savoir vivreu regulujacego kontakty dyplo-
matyczne. Oznacza on - obok klasycznych cech lidera, jak zdolnos¢
do manifestowania twardosci charakteru, odwagi czy wzbudzania
szacunku - réwniez zdolno$¢ do zastraszania przeciwnika: o pozycji
lidera w grupie decyduje gotowos¢ do demonstrowania sity i pogar-
dy wobec stabych, do zemsty za rzeczywiste lub rzekome zniewa-
gi*®, cho¢ bezposrednia przemoc stosowana jest wytacznie, kiedy
zostaje uznana za niezbedng. W polityce zagranicznej oznacza
to bezwzgledny prymat zasady narzucania wlasnej woli nad
dialogiem, a uprzejmos¢, gotowos¢ do kompromisu lub dyskusji sa
postrzegane jako oznaki stabosci®®. Afirmacja sity skutkuje zatem
brutalizacja jezyka polityki zagranicznej®.

47 8. Stephenson, Gangs of Russia. From the streets to the corridors of power,

2015, s. 80, 84, 227, 231.

W oryg. hegemonic masculinity - zob. Ibidem.

Zob. uzycie przez Putinakryminalnego slangu w wywiadzie zlutego 2000 roku: , Kto
nas tknie, nie przezyje trzech dni”, http://www.ltv.ru/news/2000-02-07/290442-
-analiticheskaya_programma_odnako_intervyu_v_v_putina

48

49

0 Por. S. Stephenson, Gangs of Russia..., op. cit.

5! Reprezentatywnym przykladem tego podejécia byto m.in. agresywne wysta-

pienie (kwiecieri 2017) zastepcy stalego przedstawiciela Rosji przy ONZ Wia-
dimira Safronkowa, obrazliwe dla krytykujacego dziatania Rosji w Syrii am-
basadora Wielkiej Brytanii (m.in. Rosjanin ostentacyjnie zwracal sie do niego
na ty”). Styl wystapienia wzbudzit konsternacje zebranych.



Ponadto logika relacji z zagranicznymi partnerami przypomina
logike relacji patron-klient w interakcjach grupy kryminal-
nej z jej otoczeniem zewnetrznym. Strategia dziatan podpo-
rzadkowana jest statemu potwierdzaniu prawa do arbitralnego
ksztaltowania regul na wtasnym terenie, przy czym granice tere-
nu okresla sam lider grupy. Logika ta opiera si¢ na formowaniu
asymetrycznej wspélzaleznosci z otoczeniem, na jednostron-
nym uzaleznieniu ,klientéw” od , protektoréw” - strony nie maja
w takim uktadzie réwnych praw, a, protektor” zapewnia , kliento-
wi” ochrone przede wszystkim przed samym sobg®. Na pierwszy
plan wysuwa sie zatem nie potencjalna korzysé, ale wybér miedzy
minimalizacjg i maksymalizacjg potencjatu szkodzenia. Mecha-
nizm taki jest wyraznie widoczny w rosyjskim dyskursie o po-
lityce globalnej adresowanym do Zachodu i w dziataniach Rosji
na arenie miedzynarodowej. Po stworzeniu faktéw dokonanych
w postaci jednostronnej kreacji zagrozen dla bezpieczenistwa mie-
dzynarodowego nastepuja zadania negocjacjiiustepstw oponenta,
ktére to ustepstwa maja rzekomo umozliwi¢ Moskwie rozwigzanie
stworzonego przez nig sama problemu. Kluczowym postulowanym
ustepstwem jest przy tym samo uznanie asymetrycznej wspéiza-
leznosci, tj. przyznanie Rosji prawa do jednostronnego dyktowa-
nia warunkéw partnerom, zgoda na zasadniczg nieréwno$¢ praw
i obowigzkéw. Logika ta uwidaczniata sie wielokrotnie w polityce
Rosji wokét tzw. zamrozonych konfliktéw na obszarze poradziec-
kim, by osiagna¢ kulminacje w dziataniach zbrojnych na teryto-
rium Ukrainy i Syrii.

Réwniez w my$l logiki kryminalnej wspétpraca ze strony , klienta”
do niczego ,protektora” nie zobowigzuje. Reguty etyki czy mo-
ralnosci nacechowane s3 mysleniem quasi-plemiennym, maja
charakter ekskluzywny, obowiazuja wylacznie w odniesieniu do
wlasnej grupy. Poniewaz ,,obcy” znajduje sie poza granicami zalud-
nionego przez ,swoich” §wiata, nie trzeba sie z nim liczy¢®. Tym

52 S. Stephenson, Gangs of Russia..., op. cit., s. 70.

53 Ibidem, s. 232.
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samym czlonkowie grupy nie uwazaja ktamstwa czy manipulacji
za co§ nagannego - tym bardziej jesli zapewniajg one wygrang. Wy-
klucza to respekt dla tych regut wspétpracy, ktére uksztattowaty
sie w zachodnim paradygmacie liberalnej demokracji i rzadéw pra-
wa. Rosyijski dyskurs niezaleznie od jego przedmiotu (czy bedzie to
problematyka historyczna, realizacja uméw miedzynarodowych
czy przebieg konfliktu na Ukrainie) regularnie postuguje sie ktam-
stwem nie tylko na plaszczyZnie przekazu medialnego, lecz takze
w rozmowach miedzynarodowych na najwyzszym szczeblu®.

W tym kontekscie czesty blad, popetniany w imie dazenia do ,,zro-
zumienia Rosji”, polega na zatozeniu, ze otwarto$¢ na dialog i ustep-
stwa ze strony Zachodu doprowadza do rzeczywistego kompromisu
iadekwatnych koncesji ze strony Moskwy. Tymczasem ustepstwa,
traktowane jako stabo$¢, jedynie zachecajg do dalszych zadan, wy-
muszen i szantazu. ,Wtasciciel” terytorium arbitralnie okres$la bo-
wiem prawa, jakie na tym terytorium obowigzuja, i nie musza mie¢
one nic wspélnego z wyobrazeniem o sprawiedliwosci®.

% W tym kontekécie warto przypomnieé chociazby ktamstwa Wtadimira Puti-

na w rozmowach z Angela Merkel, dotyczace aktywnosci rosyjskich wojsk na
terytorium Ukrainy.

55 S. Stephenson, Gangs of Russia..., op. cit., s. 178-179.



III. SPOLECZENSTWO JAKO SPRZYMIERZENIEC
KONFRONTACYJNE] POLITYKI ZAGRANICZNE]
KREMLA

Uwarunkowania konfrontacyjnej polityki zagranicznej Moskwy,
wynikajace zaréwno z natury rezimu autorytarnego, jego specy-
ficznych rosyjskich cech, jak i z mentalnosci elity wtadzy, kore-
sponduja z historyczno-kulturowym podglebiem, z jakiego wyra-
sta mentalno$¢ wiekszosci rosyjskiego spoleczenistwa. W znacznej
mierze akceptuje ono (biernie lub czynnie) ideologie i instrumen-
tarium dziatan Kremla na arenie miedzynarodowej. Niezaleznie
od fascynacji zachodnim modelem rozwoju gospodarczego i za-
chodnig kulturg na ptaszczyznie ocen wzajemnych relacji politycz-
nych ujawniaja sie nierzadko antyzachodnie leki i kompleksy Ro-
sjan. Kremlowska antyzachodnia propaganda nie bytaby tak
skuteczna, gdyby nie bazowata na gl¢boko zakorzenionych
spolecznych matrycach ogladu §wiata, ktérych nie zmienito ani
otwarcie sie Rosji na §wiat po rozpadzie ZSRR, ani ewolucja postaw
jednostkowych w wyniku przemian spoteczno-ekonomicznych.
Srodowiska prozachodnie pozostaja zmarginalizowane i w prze-
widywalnej przyszlosci nie beda miaty wptywu na polityke wiadz.

1. Rosyjski paternalizm. Osobowos¢ autorytarna

Spoleczne przyzwolenie na arbitralne definiowanie przez elity
interesu narodowego oraz dobér srodkéw jego realizacji mozliwe
jest w duzej mierze dzieki zakorzenionemu w rosyjskiej historii
paternalistycznemu, hierarchicznemu modelowi relacji wtadzy
z obywatelami. Sg one oparte na zatozeniu, ze pafistwo w imie de-
klarowanego dobra jednostki upowaznione jest do ograniczania jej
praw i sprawowania nad nig kontroli, zwalnia ja natomiast z odpo-
wiedzialnosci za ksztalt otaczajgcej rzeczywistosci. Spoteczenistwo
w Rosji jest zatem nie podmiotem, ale przedmiotem polityki, obiek-
tem, a nie wspdtuczestnikiem dziatan wiadz, ktére ukierunkowa-
ne s3 z jednej strony na utrwalanie postaw biernych (neutralizacja
potencjatu aktywnego sprzeciwu), z drugiej - na wpajanie zestawu
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przekonan utrwalanych przez oficjalng propagande w celu pozy-
skania przynajmniej deklaratywnego poparcia dla polityki wiadz.
Gwarantem istnienia i powielania takiego modelu jest osobowos¢
autorytarna, typ charakterologiczny ,czlowieka sowieckiego”,
uksztaltowany w epoce radzieckiego totalitaryzmu, i stosunkowo
rozpowszechniony w rosyjskim spoteczenistwie.

~Czlowieka sowieckiego” cechuje sktonnoséé¢ do podazania za auto-
rytetem pafistwa w ocenie rzeczywisto$ci, bioraca sie z nieufnosci
i leku wobec wszystkiego, co obce i nieznane, oraz z przekonania
o wlasnej bezsilnosciiniemoznosci wptywu na otaczajaca rzeczywi-
stos¢ - stad juz tylko krok do braku poczucia odpowiedzialnosci za
nig*®. Ttumiona agresja, zrodzona przez chroniczne niezadowolenie
z zycia, dojmujace poczucie niesprawiedliwosci i niemoznosci samo-
realizacji oraz zawis¢ przeradzaja sie w fascynacje silg i przemoca
oraz sklonno$¢ do ,identyfikacji negatywnej” - poprzez opozycje
wobec ,wroga” lub ,,obcego””. Osobowosci takiej wlasciwe jest quasi-
-plemienne podejscie do norm moralnoéci i prawa (to, do czego maja
prawo ,,swoi”, potepiane jest u ,obcych”) %.

Powyzsze cechy przekladajg sie na sktfonnosé do samoizolacjii wia-
re w czarno-bialy, stereotypowy, konfrontacyjny obraz §wiata,
serwowany przez kremlowska propagande®. ,Cztowiek sowiecki”

% Zob. sondaz Centrum Lewady z lipca 2016: http://www.levada.ru/2016/07/13/
otvetstvennost-i-vliyanie/

% W przypadku Rosjan nie jest to dorazny przejaw sytuacyjnego potencjatu

mobilizacji zbiorowej, ale cecha gleboko kulturowa. JI. I'yaxos, HerarupHas
uaeHTNIHOCTh. CTaThy 1997-2002 romos, Mocksa 2004, s. 156-157.

58 JI. Tynxos, IloBecTs 0 coBeTcKoM YenoBexe, Wiedomosti, 28.12.2016.

% Wedtug badan socjologicznych, okoto 90% Rosjan czerpie wiedze o §wiecie

gléwnie z telewizji panistwowej, a alternatywne Zrédia informacji wykorzy-
stuje nie wiecej niz 30%. Ilouemy MbI He IH06UM..., op. cit. Ogélnodostepna
telewizja naziemna jest zmonopolizowana przez dyskurs Kremla, oparty
w ostatnich latach na nierzadko skrajnym antyokcydentalizmie, tropieniu
wrogéw wewnetrznych (,piatej kolumny”) oraz narracji eksploatujacej syn-
drom ,oblezonej twierdzy”, ,spisku”, odsytajacej do kompleksu utraconej wiel-
koéci i odradzania sie mocarstwowej potegi Rosji.



cierpi na syndrom imperialny® i projektuje na samego siebie do-
konania przesztych pokolen, co napetnia go poczuciem wyzszosci
wobec innych narodéw. Funkcje kompensacyjna petni¢ ma w tym
kontekscie wiara w szczegélng, cywilizacyjna tozsamo$é Rosji,
opartg na niedemokratycznym systemie warto$ci. Wladza pan-
stwowa staje sie dla niego gwarantem porzadku i punktem odnie-
sienia dla tozsamo$ci narodowej. Moze on do§wiadczaé poczucia
wtlasnej wartosci jedynie poprzez utozsamienie sie z pafistwem,
szczegblnie w chwilach préby, mobilizacji catej wspédlnoty przeciw
wspdlnemu wrogowi, co skutkuje podatno$cia na retoryke milita-
rystyczng. Osobowoscig o takich cechach tatwo kierowaé i mani-
pulowad, ale tez jest ona z natury inercyjna, odporna na zmiany.

Wedtug wynikéw badan socjologicznych wyzej wymieniony typ
wlasdciwy jest 35-40% ludnosci Rosji, ale pojedyncze cechy czy
wzorce zachowan wilasciwe s3 w momentach mobilizacji (kryzy-
séw gospodarczych, politycznych czy spotecznych) nawet 80%.
W miare umacniania sie w Rosji autorytaryzmu i eliminacji plu-
ralizmu typ ten zaczat wychodzi¢ na pierwszy plan, odtwarza sie
on ponadto w mlodych pokoleniach®.

Z cech osobowosci autorytarnej wynikaja kluczowe uwarun-
kowania postaw spolecznych, sprzyjajacych konfrontacyjnej
wizji §wiata realizowanej w polityce zagranicznej: w poréw-
naniu ze spoleczenstwami Zachodu inne sa granice tolerancji na

60 QOznacza on nostalgie za imperium, poczucie dziejowej porazki i niepetnowar-

tosciowosci w zwigzku z jego utrata, podatno$é na ,imperialny populizm”,
serwujacy hasta rewanzystowskie, oparte na postulatach odbudowy utraco-
nej wielko$ci. W duzej mierze syndrom ten paralizuje zdolno$¢ racjonalnej
refleksji o istocie wyzwani stojacych przed Rosja we wspdlczesnym Swiecie.

61 JI. Tyzxos, [ToBecTs..., op. cit. Reprodukcja ta zachodzi pod wptywem instytucji

spotecznych, wywodzacych sie z systemu totalitarnego, ktére zachowaty swoja
istote pomimo péZniejszych modyfikacji. Sg to: wertykalny system wiadzy,
pozostajacy poza kontrolg spoteczeristwa, podporzadkowane wtadzy wyko-
nawczej sady i parlament, istnienie policji politycznej i armii poborowej, roz-
budowany system wigziennictwa i obozéw (,zona”), brak wolnych wyboréw
i struktur samorzadowych, wreszcie szkota powielajaca sowieckie standardy
edukacji.

PUNKT WIDZENIA 10/2017

w
©



PUNKT WIDZENIA 10/2017

o
(=]

pewne zjawiska, inny katalog dziatan czy postaw dopuszczalnych
i nieakceptowalnych. Po pierwsze, jest to wlasciwa realiom auto-
rytarnym rozpowszechniona kultura przemocy, wzmacniana spu-
Scizng totalitaryzmu oraz powszechnym stosowaniem przemocy
jako regulatora stosunkéw politycznych, gospodarczych i spo-
tecznych w kryminalnej rzeczywistosci lat 90. Po drugie, jest to
gleboki relatywizm w ocenie rzeczywistosci, wynikajacy przede
wszystkim z sowieckiej tradycji ,dwéjmyslenia™? oraz rozwinie-
tego w latach 90. pojmowania polityki jako kategorii na wskro$
wirtualnej, opartej na manipulacji i oszustwie. Po trzecie, jest to
»syndrom imperialny” - resentyment pozwalajacy na kompensacje
kompleksu nizszosci dzieki wypracowanym w epoce sowieckiej
antyzachodnim sztancom ogladu §wiata przez pryzmat (utraconej
juz) potegi mocarstwowej.

2. Kultura przemocy

Kultura przemocy, z natury swojej wykluczajaca dialog i kompro-
mis, oparta na zalozeniu o zasadniczej nieréwnoprawnosci uczest-
nikéw interakcji, w rosyjskich realiach od stuleci odgrywa role
kluczowego regulatora relacji panistwo-obywatel. Przemoc jest
jednym z elementéw systemotworczych, przenika wszystkie szcze-
ble rosyjskiego panistwa, okresla realng strukture zwierzchnosci
i podporzadkowania, niezaleznie od deklaratywnie obowigzujace-
go systemu prawa pisanego. W swojej formie bezposredniej ujaw-
nia sie ona zaréwno w relacjach wtadza-spoteczenistwo (samowola
stuzb specjalnych, tamanie praw cztowieka i praw obywatelskich,
rozrost systemu penitencjarnego jako instrumentu walki politycz-
nej), w relacjach wewnatrz elity wladzy (m.in. wykorzystywanie
stuzb do walki o wptywy miedzy grupami interesu), jak i w rela-

62 Termin ukuty przez George’a Orwella w powiesci Rok 1984, oznaczajacy umie-

jetno$¢ demonstrowania réwnoczesnej wiary we wzajemnie sprzeczne ze sobg
poglady. Zdolno$¢ ,,dwéjmyslenia” to mechanizm przezwyciezania dysonansu
poznawczego, wynikajacego z nieprzystawalnosci wynikéw racjonalnego my-
$lenia do warunkowanej instynktem przetrwania potrzeby demonstrowania
postuszenistwa wobec tresci przekazywanych przez oficjalng propagande.



cjach wewnatrzspotecznych (przemoc jako sposéb rozwigzywa-
nia konfliktéw miedzyludzkich, co w duzej mierze jest skutkiem
dysfunkcji wymiaru sprawiedliwosci). Jej przejawami w zyciu pu-
blicznym s3 zaréwno represje wobec przeciwnikéw politycznych,
jak i wszechwladza skorumpowanych urzednikéw czy fikcja prze-
piséw prawnych. Nie przyjmujac formy masowego terroru (w for-
mie bezposredniej jest ona stosowana wybidrczo, na ogét wobec
jednostek otwarcie wystepujacych przeciwko rezimowi), przemoc
jest gteboko zakorzeniong w spoteczenistwie matryca mentalng,
ulatwiajacg aktywizowanie mechanizméw przymusu w miare
politycznych potrzeb przy braku szerszego oddolnego sprzeciwu.

Na gruncie spolecznym przemoc zostala ,,oswojona” jako ele-
ment codzienno$ci w duzej mierze na skutek powszechnosci do-
swiadczen tagrowych w okresie stalinowskim, a takze w wy-
niku pézniejszego braku rozliczen z terrorem, préb uspra-
wiedliwiania go jako ceny za mocarstwowga potege, narzucania
skojarzen dotyczacych terroru z wymierzaniem sprawiedliwosci.
Ilustracjg stosunku spoteczenstwa do przemocy jest m.in. dynami-
ka ocen dotyczacych represji stalinowskich. Od 2012 do 2017 roku
zauwazalnie spadt (z 51% do 39%) odsetek Rosjan uwazajacych
je za przestepstwo polityczne, a 36% usprawiedliwia dzi$ ofiary
w ludziach osiggnieciami epoki stalinowskiej®. Pozytywny sto-
sunek do Stalina wyraZnie nasilit sie, wedtug socjologéw, wiosna
2014 roku: poczatek konfliktu z Zachodem zrodzit zapotrzebowa-
nie na silnego przywddce, odpowiadajacego dobrze znanej mitolo-
gii sowieckiej. Sprzyja temu propaganda panstwowa, gloryfikujaca
lub wybielajaca stalinizm, przyjmujgca optyke panstwocentrycz-
na, w ktérej wladza ma zawsze racje®.

Mechanizm ten zostal wzmocniony przez logike sytuacji nad-
zwyczajnej, jaka charakteryzowala pierwsza dekade istnienia

6 http://www.levada.ru/2017/05/23/stalinskie-repressii/

64 PoccusiHe cTany 6e3pasnmyHee OTHOCUTHCS K CTAIVHCKVM PEIIPecCUsIM, WWW.
vedomosti.ru, 23.05.2017.
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Federacji Rosyjskiej. Kryzys polityczny, zakoinczony ,rozstrzela-
niem parlamentu” w 1993 roku, oraz dwie wojny czeczeriskie ufor-
mowaly specyficzny schemat legitymizacji wladzy. Opiera si¢ on na
powszechnym przekonaniu, ze w sytuacji kryzysu zagrazajacego
wspdlnocie wiadza maksymalnie skoncentrowana i nieograniczona
okaze sie bardziej skuteczna niz ta ograniczona procedurami demo-
kratycznymi: wartoscia jest zatem nie prawo, ale skuteczno$¢. Ozna-
czalo to zawieszenie zasad etyki i moralno$ci obowigzujacych w sy-
tuacjach standardowych. Tym samym trwale przesunely sie granice
tolerancji dla $rodkéw nadzwyczajnych i niekonstytucyjnych oraz
pozaprawnego rozszerzania mandatu wiadzy, zaréwno w polityce
wewnetrznej, jak i zagranicznej. Aktualizacja tych wzorcéw nastgpita
po raz kolejny, przy pelnym poparciu spotecznym, wczesng wiosng
2014 roku, kiedy to reaktywowano - w okresie konfliktu z Ukraing
i kryzysu gospodarczego - atmosfere , stanu wyjatkowego”.

Usprawiedliwianie przemocy paniistwa w ujeciu historycznym sprzyja
akceptacji przemocy w wymiarze wspéiczesnym. Ponadto przyzwy-
czajenie do pasozytniczych relacji wladza-obywatel, mieszanina stra-
chu przed wiadza, poczucia wlasnej bezsilnosci i wstydliwego wspét-
uczestnictwa skutkuje przynajmniej bierng akceptacja spoteczna dla
stosowania przemocy w polityce zagranicznej - czy bedzie to zbrojna
agresja na cudze terytorium, czy szantaz i zastraszanie. Badania so-
cjologiczne wykazuja, Ze w Rosji wladza kojarzy si¢ nie tyle z au-
torytetem, ile z sit3**, a zdolno$é do stosowania przemocy (réw-
niez w sposéb arbitralny) kojarzona jest nierzadko z sukcesem®.
Zjawisko to odzwierciedlone jest w sondazach opinii publicznej: na
poczatku 2017 roku, po kilku latach konfrontacji z Zachodem, 85%
respondentéw wyrazito przekonanie, ze Rosja wzbudza strach za
granicg, a 75% uznato 6w strach za zjawisko pozytywne®. Jednostki

5 A. Oneitauk, [oBopyuM BIacTh, mogpasymesaeM cuny, Wiedomosti, 24.08.2016,
http://wwwvedomosti.ru/opinion/articles/2016/08/25/654377-vlast-silu

6 8. Stephenson, Gangs of Russia..., op. cit., s. 226.

Sondaz Fundacji ,Obszczestwiennoje Mnienije” z poczatku 2017 roku: http://m.

rosbalt.ru/russia/2017/01/14/1583114.html



bezsilne i upokarzane przez rzagdzacych paradoksalnie odnajduja re-
kompensate dla wlasnych frustracji w utozsamieniu sie z silng wia-
dzg, ktéra stosuje przemoc wobec ,,innego”, umozliwiajgc tym samym
wzrost kolektywnej samooceny.

Kulture przemocy umacniajg réwniez normy myslenia i poste-
powania, znane wczesniej gléwnie z opowiesci o $wiecie wigzien
i tagréw, ktére z racji powszechnosci tych doswiadczen wpisaty
sie w XX wieku w kod kulturowy Rosjan, a ostatecznie skonkrety-
zowaly sie, kiedy $wiat kryminalny spenetrowat zycie polityczne
i spoteczne po rozpadzie ZSRR. W popularnej kulturze rosyjskiej
lat 90. przemoc stata sie czym$ rutynowym. W relacjach spotecz-
nych, podobnie jak wsréd elity, ostatecznie zakorzenito sie¢ zja-
wisko obce zachodniej kulturze pozytywistycznego legalizmu
- nieformalne zasady wspélzycia spotecznego, , poniatija”.
Utatwiajg one praktyczne funkcjonowanie w rosyjskim panstwie,
w ktérym arbitralno$é wladzy rodzi - charakterystyczne dla pro-
ceséw demodernizacji - zjawisko zastepowania norm uniwersal-
nych regutami nieformalnymi i zindywidualizowanymi®®.

Na tle tych dodwiadczen ucielesnieniem wyobrazen o silnej wta-
dzy stala sie z jednej strony postaé ,,dobrego czekisty”, z drugiej -
kryminalisty. Przyczyn fascynacji stuzbami specjalnyminalezy
upatrywaé w militarystycznej, mobilizacyjnej mentalnosci cza-
s6w sowieckich, budowanej przez teorie spiskowe i mit wiecznej
walki z wrogiem zewnetrznym i wewnetrznym, a takze w tesk-
nocie za silnym panstwem w czasach ,,smuty” lat 90. Z kolei przy-
czyny popularnoséci w Rosji kryminalnych wzorcéw osobowych
wigza sie z ludowym wyobrazeniem o sprawiedliwos$ci. Przestep-
ca to nie tylko buntownik, ktéry miat odwage przeciwstawic sie
opresyjnemu panistwu: nieformalny, kryminalny system norm
dla wielu zastapit prawo panstwowe w czasach chaosu lat 90.,

68 YKu3HB 10 IOHATMAM: «PeaabHbIe AlaHbI» U VX MOpaIbHble mpasuia: http://
www.nlobooks.ru/node/6614
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narzucit choéby podobieistwo porzadku®. Oba te ideaty §wiado-
mie eksploatuje w swoim publicznym wizerunku Wtadimir Pu-
tin, byty kagebista kreujacy sie na ,chuligana”, uzywajacy nawet
jezyka subkultury kryminalnej w celu umocnienia swojej cha-
ryzmatycznej legitymacji spolecznej”. Wzorce ,meskiej domi-
nacji”, hipnotyzujacej cztowieka sowieckiego, skupione w osobie
kreatora rosyjskiej polityki zagranicznej stanowia silny element
perswazyjny. Jest on wykorzystywany, gdy w imie intereséw au-
torytarnej wtadzy zachodzi potrzeba mobilizacji spoteczeristwa
wokoét idei konfrontacji z przeciwnikiem, potrzeba uzycia sity
w polityce zagranicznej czy potrzeba powrotu do quasi-izolacjo-
nizmu w imie ,wielko$ci” Rosji.

Poprzez powszednio$¢ przemocy, przyzwyczajenie do niej,
nieufnosé i podejrzliwosé wobec ,,innego” budowana jest
swoista ,wspélnota aksjologiczna” miedzy decydentami
i elektoratem putinowskim, odzwierciedlona w akceptacji dla
stosowanego przez Kreml instrumentarium polityki zagranicz-
nej. Pozwala to Moskwie wykorzystywa¢é element zaskoczenia
w relacjach z rzagdami zachodnimi, znacznie mniej sktonnymi
do uzywania $rodkéw przymusu, sity militarnej w miejsce per-
swazji czy naciskow stricte werbalnych. Przekonanie, ze wladza
oparta na dialogu jest staba, ulatwia pozyskiwanie przez rosyj-
ska elite mandatu spotecznego dla pryncypialnego odrzucenia
paradygmatu kultury liberalno-demokratycznej w jej istocie.
Utrudnia dyfuzje zachodnich wzorcéw organizacji panistwa czy
relacji wtadza-spoteczenistwo, ale tez przyjecie zachodniej kul-
tury negocjacji miedzynarodowych.

6 8. Stephenson, Gangs of Russia..., op. cit., s. 225.

7° Przykfady uzycia przez Putina jezyka kryminalnego: K. XaparssH, XKapeon
Bnadumupa ITymuna, www.vedomosti.ru, 25.12.2012. Poczatek popularno-
Sci Putina kojarzony jest z jego slynna, sformutowang w zargonie krymi-
nalnym grozba, ze bedzie ,gnoit w kiblu” terrorystéw czeczenskich. Zob.
wywiad z Lwem Gudkowem: https://www.vedomosti.ru/opinion/vide-
0/2017/07/23/725405-putinu-restavratsiya-totalitarizma



3. Wirtualna polityka - sfera klamstwa i manipulacji

Produktem kultury przemocy jest akceptacja dla manipula-
cji i klamstwa jako standardowego instrumentu polityki za-
granicznej. Sprzyjajace podloze stanowia dla nich dwa zjawi-
ska: dziedzictwo sowieckiego ,,dwdjmyslenia” oraz myslenie
quasi-plemienne, zbudowane na fundamentalnej opozycji swoi
- obcy jako osi strukturyzacji §wiata. Dla znacznej czesci Rosjan
oszustwo, podobnie jak przemoc, to akceptowalne narzedzie dzia-
tafi zewnetrznych, bo ich interakcje z wtasnym panistwem od nie-
pamietnych czaséw budowane byty wiasnie na nim. Kompleks
nizszo$ci w polaczeniu z kompleksem utraconej wielko$ci rodzi
dazenie do osiggania satysfakecji z przechytrzenia przeciwnika.
W walce tej nie obowiazuje fair play, tym bardziej ze checi odwetu
i dowarto$ciowania nie mozna zaspokoi¢ wynikami gospodarczymi
czy atrakcyjnoscia ideologiczng, a wykorzystywanie przewag mili-
tarnych jako straszaka wiaze sie w dluzszej perspektywie ze zbyt
duzym ryzykiem. W tej sytuacji wszystkie chwyty sa dozwolone,
a ktamstwo i manipulacja podnoszone sg do rangi sztuki wojen-
nej. Symptomatycznym $wiadectwem takiego my$lenia jest sondaz
przeprowadzony przez Centrum Lewady na poczatku 2015 roku. Na
pytanie o obecno$¢ wojsk rosyjskich na Ukrainie 37% responden-
téw odpowiedzialo, ze wiadze rosyjskie méwig prawde (wojsk tam
nie ma), lecz kolejne 38% uznalo, ze wladze ktamig, ale ,w obecnej
sytuacji miedzynarodowej Rosja stusznie robi, ze zaprzecza™”.

Wiasciwy ,czlowiekowi sowieckiemu” relatywizm ocen, beda-
cy swoistym prekursorem postmodernistycznej ,postprawdy”,
zostal poglebiony i utrwalony przez ,technologie politycz-
ne”’? lat 90. - epoki wirtualnej polityki. Ktamstwo jako czynnik

" K. Giles, Russia’s ,,New” Tools..., op. cit.

2 Jest to narzedzie uprawiania polityki polegajace na manipulowaniu opinia pu-
bliczng w celu pozyskania poparcia dla polityka lub dyskredytacji jego opo-
nentéw. Rosyjskie pojecie ,technolog polityczny” odpowiada angielskiemu
terminowi ,,spin doctor”, choé pole manewru tego pierwszego jest na ogét nie-
poréwnywalnie wieksze z uwagi na brak transparentnosci zycia publicznego

PUNKT WIDZENIA 10/2017

»
a



PUNKT WIDZENIA 10/2017

5
=2}

systemotworczy w sowieckich realiach ,rzadzonych przez logike
spektaklu, ktéry zastapit rzeczywisto$é i stal sie rzeczywistoécig”,
w pierwszej dekadzie poradzieckiej transformacji stalo sie bez-
wzglednym i powszechnie uzywanym narzedziem stosunkowo
swobodnej walki politycznej, zeby nastepnie - w epoce putinow-
skiej - staé sie instrumentem demontazu swobdd demokratycz-
nych i umacniania autorytaryzmu. Kluczowym ogniwem miedzy
elita i narodowa wersja ,kultury oszustwa” staty sie media.

W tym kontekscie polityka pojmowana jest nie tyle jako proces
Scierania si¢ intereséw réznych grup spotecznych i gra wedtug
- naginanych, ale jednak - regul, ile jako sfera na wskros wir-
tualna, podlegajaca dowolnym manipulacjom i nieustannej
kreacji, wolna nawet od ograniczen logiczno-faktograficznych.
W takim ujeciu fakty to jedynie magma, z ktdrej ulepi¢ mozna do-
wolny przekaz. Podczas gdy na Zachodzie polityka wirtualna jest
z zasady dodatkiem do realnej, w Rosji jest ona istotg uprawianej
przez wiadze aktywnosci i przybiera formy o wiele bardziej rady-
kalne”. Swiadomie budowane w odbiorcach poczucie dezorien-
tacji stwarza zapotrzebowanie na czarno-bialy obraz §wiata po-
rzagdkowanego przez monopolistyczny przekaz wladzy badz rodzi
bierno$¢ odbiorcéw, ktérzy utracili wiare w mozliwo$¢ istnienia
obiektywnej informacji.

4.Syndrom imperialny rosyjskiego spoteczenstwa

Podatno$¢ spoteczenstwa rosyjskiego na retoryke mobilizacyjna
w duchu militarystycznym, konfrontacyjnym, wynika w duzej
mierze z pustki tozsamosciowej po rozpadzie ZSRR i zawirowan

w Rosji i mechanizméw kontroli wtadzy. Na duza skale technologie polityczne
po raz pierwszy zostaly zastosowane w Rosji przy okazji wyboréw prezydenc-
kich w 1996 roku.

A. Wilson, Virtual Politics. Faking Democracy in the Post-Soviet World, New
Haven - London 2005, s. xvi, s. 8-9. Jak pisze autor, wirtualna polityka to spo-
séb elit na zarzadzanie, manipulowanie demokracja i powstrzymywanie jej.

7 Ibidem, s. 47-48.
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polityczno-ekonomicznych lat 90. XX wieku oraz z braku atrak-
cyjnego projektu nowoczesnej Rosji. Po okresie krotkotrwatej
fascynacji spoleczenistwa rosyjskiego Zachodem, zrodzonej
w okresie pierestrojki przez naiwne oczekiwania integracji na réw-
nych prawach i doréwnania paiistwom zachodnim w poziomie roz-
woju, nastgpita bolesna reakcja ,,mentalnosci imperialnej” na
mocarstwow3 polityke USA. Od tego czasu to przede wszystkim
Stany Zjednoczone ogniskuja na sobie krytyke i negatywne emocje
Rosjan. Indywidualne frustracje i poczucie niepelnowarto$ciowo-
$cinatozyly sie na poczucie niepetnowartosciowosci panstwa, jego
prestizowej kleski na arenie miedzynarodowej.

Spoleczenistwo postanowilto schroni¢ sie w bezpieczneiznane,
afirmowane przez panstwo wzorce sowiecko-wielkomocar-
stwowe, podbudowane polityka historyczng oparta na military-
stycznej mitologii narodowej, ktéra legitymizuje silng wiadze.
Wojenna mitologia radziecka byta przy tym podbudowywana
militarystycznymi tradycjami Rosji imperialnej. Jej centralnym
elementem jest kategoria wojny, typowy dla osobowosci autorytar-
nej syndrom wroga, a przede wszystkim sakralizacja zwyciestwa
w wielkiej wojnie ojczyZnianej (1941-1945). Stalo sie ono jedynym
w zasadzie pozytywnym punktem odniesienia porzadkujacym
tozsamo$¢ zbiorowa, najwyzszym przejawem mocarstwowosci
i skutecznosci polityki miedzynarodowej - i jako takie nie podlega
rewizji. Wojna nigdy nie zostata zracjonalizowana i nie byta anali-
zowana z punktu widzenia jednostki, zawsze - potegi i intereséw
mocarstwowych panistwa’.

Podczas gdy zwycigestwo 1945 roku nadato rosyjskiej tozsamosci
silny rys mesjanistyczny, zimna wojna, ktéra nastgpita niedtugo po
nim, doprowadzita do sprzezenia w mentalnosci zbiorowej wat-
kow mesjanistycznych z antyokcydentalizmem. Kiedy byty so-
jusznik stal sie wrogiem, temat egzystencjalnego zagrozenia dla

7 Szczegéiy zob. JI. T'yoxos, HeratupHag naeHTNYHOCTh. CTaThM 1997-2002 ro-

noB, Mocksa 2004, s. 33.
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bytu narodu, martyrologia, syndrom oblezonej twierdzy zostaty
tym samym trwale skojarzone z potrzeba przeciwstawiania sie Za-
chodowijako bezwzglednym warunkiem potegi i bezpieczenistwa
panstwa i narodu: antyfaszyzm byt przeciwstawiany zachodnie-
mu kapitalizmowi i liberalizmowi’. Niebagatelne znaczenie ma
wspblczesdnie cyniczne oddziatywanie na emocje poprzez wyko-
rzystywanie przez kremlowska propagande terminu ,,nazizm”, ko-
jarzonego z wojenng hekatomba, w celu zdyskredytowania Zacho-
du (a w ostatnich latach przede wszystkim Ukrainy). Oznacza to
przesuniecie psychologicznych barier dla akceptacji radykalnych
metod w polityce zagranicznej.

Efektywno$¢ propagandy antyzachodniej zwigzana jest paradok-
salnie réwniez z tym, ze wyobrazonemu Zachodowi przypisy-
wane s3 w odbiorze spolecznym te cechy, motywy, swiato-
poglad, ktére wedlug Rosjan wlasciwe s3 rosyjskiej wladzy.
Przenoszenie negatywnych ocen na obcych pomaga obywatelom
agresywnego panstwa uwolni¢ sie od kompleksu wilasnej niedo-
skonatosci”. Im wieksza duma z Rosji, tym silniej wypierane sg
niewygodne, obrazliwe dla $wiadomosci zbiorowej wyobrazenia
o Rosji czy ZSRR jako kraju zacofanym i biednym. Pomaga to re-
kompensowa¢ dojmujaca frustracje wynikajaca z niskiego pozio-
mu zycia, amorficzno$¢ systemu wartosci, brak poczucia sensu,
ograniczenia rozwoju indywidualnego spowodowane specyfika
instytucjonalng systemu’.

Wyrazny wzrost negatywnych postaw wobec Zachodu obser-
wowany jest od potowy lat 90., przy czym ich kulminacja na-
stapita w roku 1999 (gtéwnie w zwiagzku z rozszerzeniem NATO
na wschéd i bombardowaniami Jugostawii przez sity NATO)”.

76 Ibidem, s. 37.

77 Idem, MexaHM3MbI KpM3MUCHOM KoHCcomyaanyy, Konmpanynkm, Ne5/ceHT6pB

2016.

78 Idem, HeraTusHas..., op. cit., s. 156-157.

7  TloueMy MBI He IHOOUM..., 0p. Cit.



O znaczeniu uwarunkowan wewnatrzpolitycznych dla postaw Ro-
sjan $wiadczy fakt, ze reanimacja postaw wielkomocarstwowych
i konfrontacyjnych byla wéwczas echem wewnatrzrosyjskich
zjawisk kryzysowych®: antyokcydentalizm, antyamerykanizm
staty sie poteznym instrumentem walki politycznej®. O ile w roku
1996 tylko 6% Rosjan gotowych bylo nazwaé USA wrogiem, o tyle
w 1999 roku kraj ten znalaz! si¢ w sondazach w czotéwce wrogdéw
Rosji (w 2008 roku USA wrogiem nazwato juz 35%)%. W maju
2017 roku 61% Rosjan oznajmilo, ze do USA odnosz sie Zle lub bar-
dzo Zle®.

W Rosjanach stopniowo formowalo si¢ zatem trwate uprze-
dzenie do Zachodu, ktére utrwalilo si¢ jeszcze przed dojsciem
Putina do wladzy®. O ile jednak w latach 90. wzrost nastrojéw
antyzachodnich byt raczej zjawiskiem zywiotowym, oddolnym,
o tyle w nastepnej dekadzie zaczety by¢ one swiadomie podsycane
i wykorzystywane przez rosyjskie wladze do usprawiedliwiania
ambicji mocarstwowych jako wymuszonej odpowiedzi na ,agre-
sywne dziatania” USA i NATO®. Negatywne tendencje utrwality
sie w latach 2003-2005 (druga fala rozszerzenia NATO na wschéd,
fala ,kolorowych rewolucji”); wéwczas to zaczelo stabnaé poczucie
przynaleznosci do kultury zachodniej, wazne dla zbiorowej tozsa-
moéci w latach 90., i ksztaltowalo sie przeswiadczenie, ze Rosja to
osobna cywilizacja z wlasnym systemem normatywnym. Dzieki
temu buduje sie spoteczne poparcie dla zawieszania lub narusza-
nia formalnie uznanych niegdy$ norm prawa miedzynarodowego,
asankcje za ich tamanie nie s postrzegane jako uzasadnionakara,
lecz $wiadectwo rosnacej potegi Rosji i nieuczciwej konkurencji

8 JI.T'ynxos, HeratusHas..., op. cit., s. 673.

81 Ibidem, s. 674.

8 W maju 1998 roku 75% Rosjan uznato, ze USA daza do ostabienia Rosji i prze-

ksztalcenia jej w zaplecze surowcowe. [logeMy MbI He IF06UM..., Op. Cit.

8 Sondaz Centrum Lewady z maja 2017. Kulminacja negatywnych nastrojéw

(,zte” nastawienie do USA) nastapila w styczniu 2015 - 81%, www.levada.ru

8 Tlouemy MBI He T:06UM..., Op. cit.

85 Ibidem.
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wobec niej®*. Nastapila zatem zbiezno$¢ miedzy wyobrazenia-
mi spoteczenistwa o Rosji na arenie miedzynarodowej i rozu-
mieniem polityki miedzynarodowej przez najblizsze otocze-
nie Putina.

W zwiazku z aneksjg Krymu, traktowang jako najwyzsza mani-
festacja potegi mocarstwowej Rosji, wybitnie wzrosta samoocena
Rosjan i przekonanie, ze Rosje zaczeto bardziej szanowaé w §wie-
cie¥”. W roku 2014 sukcesy w polityce zagranicznej (,,0dzyskanie”
Krymu) podniosty niemal dwukrotnie poparcie dla systemu poli-
tycznego Rosji w poréwnaniu z rokiem 2013%2. 70% Rosjan stwier-
dzito wéweczas, ze Rosja znowu staje sie wielkim mocarstwem
(w poréwnaniu z 47% w 2011 roku), rést tez podziw dla Putina,
ktéry udowodnit wielko$é Rosji w dziataniu®.

Oddolne zapotrzebowanie na wroga czy oponenta jako zewnetrz-
ny oérodek krystalizacji tozsamosci koreluje zatem z odgérna po-
trzeba budowy spoleczenstwa typu mobilizacyjnego. W spoleczen-
stwie takim obraz wroga stanowi warunek utrzymania ,sytuacji
nadzwyczajnej”°, w ktérej zawieszone zostajg tradycyjne kryteria
oceny efektywnosci wtadz.

JI. TynxoB, MexaHM3MEL..., 0p. cit.; [I. Boaxos, HacTpoenus..., op. cit.

8 JI. Tymxos, MexaHW3MBL..., 0p. cit.

8  Przecietna ocena wzrosta 3,3 do 6,0 w skali 1-10. Sondaze NEORUSS z lat 2013-
2014: M. Alexseev, H. Hale, A New Wave of Russian Nationalism? What Really
Changed in Public Opinion After Crimea, PONARS Eurasia Policy Memo No.
362.

8 Tlouemy MBI He T:06UM..., Op. cit.

JI. Tynxos, HeratusHa4..., op. cit., s. 45.



ZAKONCZENIE

Konfrontacyjny kurs polityki Kremla wobec Zachodu nie jest
zjawiskiem przejsciowym, nie wynika z biezacego momentu
historycznego, z konkretnych réznic intereséw, mozliwych do
zdefiniowania i przezwyciezenia dzieki dialogowi. Jest on raczej
trwalym, strategicznym motywem przewodnim rosyjskiej
polityki zagranicznej. Rok 2014 jako cezura w relacjach wzajem-
nych stanowil nie tyle jako$ciowy przetom, ile zwiericzenie nara-
stajacych od dtuzszego czasu tendencji.

Konfrontacja z Zachodem na rozmaitych ptaszczyznach - po-
litycznej, ekonomicznej, spotecznej, propagandowej - wynika
z immanentnych cech rosyjskiego rezimu autorytarnego
(zaréwno w wymiarze ,klasycznego” autorytaryzmu, jak i jego
rosyjskiej specyfiki) oraz wpisanej w niego mentalnosci elity
wladzy. Ta z kolei stanowi w duzej mierze produkt okreslonego
typu spoleczenstwa i okreslonej drogi historycznego rozwoju
panstwa, ktére w przewidywalnej przyszloci najpewniej pozo-
stana niezmienne. W rosyjskim paradygmacie, ksztattowanym
przez wielowiekowe reguly walki politycznej, nie ma miejsca na
gre o sumie dodatniej: poniewaz w optyce rosyjskiej konflikt jest
nieunikniony, wygrana jest mozliwa jedynie dzieki przejeciu ini-
cjatywy, dyktowaniu ,agendy”, nadaniu konfrontacji dynamiki
zgodnej z wlasnym interesem.

Polityka zagraniczna w wydaniu rosyjskim jest w o wiele
wiekszym stopniu niz w przypadku innych panstw trakto-
wana jako element polityki wewnetrznej. Podporzadkowano ja
wewnatrzpolitycznym celom elity, z ktérych najwazniejszym jest
reprodukcja modelu kleptokratyczno-czekistowskiego feuda-
lizmu. W modelu tym panstwo jest faktyczna wlasnoscia niewiel-
kiej grupy decydentdéw, zapisane w konstytucji wartosci (facznie
z prawem wlasnosci) sg kategoriag umownas, a cztonkowie elity pa-
ranoicznie obawiaja sie utraty wptywoéw politycznych, gdyz w obli-
czu degradacji systemu instytucjonalnego i fikcji prawa wplywy te
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sa jedyng gwarancja zachowania przez nich majatkéw oraz wolno-
Sciibezpieczenistwa osobistego. Najczesciej zatem przyczyn nie-
zrozumiatych dla zachodniej kultury politycznej zachowan
nalezy poszukiwaé poza oficjalng polityka: w ,szarej strefie”,
gdzie przenika sie sferalegalna, nielegalna, sfera wypracowanych
nawykéw, zimnych kalkulacji i pod§wiadomych, egzystencjalnych
lekéw, fobii i komplekséw.

W takim ujeciu na dalszy plan schodza ,,tradycyjne” kryteria
oceny skutecznosci polityki zagranicznej, jak wiarygodnosé na
arenie miedzynarodowej, konstruktywny wktad w rozwéj integra-
cji miedzynarodowej, wysokos¢é obrotéw gospodarczych z zagra-
nicg czy atrakcyjnosé¢ ,,miekkiej sity” paristwa. Stosunek do prawa
miedzynarodowego w coraz wiekszym stopniu odzwierciedla arbi-
tralny stosunek elity do prawa krajowego i podporzadkowany jest
zachowaniu przez Kreml jak najwiekszego pola manewru zaréwno
w polityce wewnetrznej, jak i zagranicznej. W obliczu faktu, ze
Rosja ma niewiele do zaoferowania swojemu otoczeniu mie-
dzynarodowemu, a jednoczesnie walczy o powrét do pozycji
mocarstwowej (ktérej jedynym obecnie wyznacznikiem jest arse-
natjadrowy i - w mniejszym stopniu - stale miejsce w Radzie Bez-
pieczefistwa ONZ), jej polityka zagraniczna realizowana jest
przy uzyciu metod silowych, manipulacji, przymusu, szantazu.
Wszystko to decyduje o ksztalcie specyficznego putinowskiego
neosowietyzmu, ktéry - zaadaptowany do warunkéw globalizacji
- niesie w sobie stare sowieckie matryce mentalne.

Sprzyjajacym kontekstem dla takiej wlasnie polityki sa posta-
wy spoteczne, wciaz w znaczacym stopniu regulowane przez
zestaw cech typowy dla osobowosci autorytarnej. Antyokcy-
dentalizm tym samym nie generuje ryzyka wewnatrzpolityczne-
go. Podczas gdy polityka wewnetrzna rosyjskich wtadz jest przez
spoteczefistwo oceniana nierzadko negatywnie (gléwnie z uwagi
na problemy spoteczno-ekonomiczne), sfera polityki zagranicznej,
praktycznie niemozliwa do weryfikacji w codziennym doswiad-
czeniu Rosjan, jest nodnikiem szczegélnych znaczen - honoru



narodowego, godnosci i potegi panstwa, obrony jego autorytetu
ibezpieczenstwa. ,To wlasnie ta sferajednoczy zatomizowane spo-
teczenistwo rosyjskie w kolektywna cato$é¢, rekompensujac deficy-
ty i kompleks nizszosci prywatnego zycia obywateli” ..

Poniewaz jednak relacje wladza-spoteczenstwo w Rosji opieraja
sie nie tyle na dobrowolnym podporzadkowaniu, ile na przymusie,
chorobliwy strach przed ,kolorowga rewolucja” (zwtaszcza w obli-
czu grozby dtugotrwatej stagnacji) sktania Kreml do statego po-
glebiania izolacji spoteczenstwa od Zachodu i zwalczania w nim
przejawéw niezaleznosci. W tej sytuacji jedynie konfrontacja
i wskazanie ,wroga” moze legitymizowa¢ zty stan gospodar-
ki, pogarszanie si¢ poziomu zycia ludnosci i brak perspektyw
rozwojowych, a takze dtawienie przez rezim szans na rozwoéj
innowacyjny, uznany za ryzykowny politycznie. Alternatywa dla
antyzachodniego ,konserwatyzmu”, mobilizujaca spoteczenistwo
wokoét wladzy, mégtby by¢ najpewniej jedynie ksenofobiczny na-
cjonalizm, co w wieloetnicznym panstwie, przyjmujacym rzesze
imigrantéw z Kaukazu i Azji Centralnej, stanowiloby powazne
zagrozenie dla stabilno$ci wewnatrzpolitycznej.

MARIA DOMANSKA

8 JI. TynxoB, MexaHM3MBL..., op. cit.
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