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WPROWADZENIE

Wiosng i latem 2014 roku armia ukrainska po raz pierwszy w swojej historii
stanela przed konieczno$cig militarnego zaangazowania w obrone wlasnego
panstwa. Poczatkowo nie ingerowata ona w dziatania przeciwnika - delegowa-
nych z terytorium Rosji nieregularnych formacji zbrojnych, ktére w krétkim
czasie opanowaty Krym. W obliczu zagrozenia oderwaniem od Ukrainy calej
wschodniej i potudniowej czesci paristwa oraz realnie rozpatrywanej bezpo-
$redniej agresji rosyjskiej przystapita jednak do dziatan zbrojnych przeciwko
tzw. separatystom.

Poczatkowo dziatania Sit Zbrojnych Ukrainy w Donbasie prowadzone byly na
niewielkg skale i miaty charakter nieregularny, sprowadzajac sie do reakcji
na aktywnos¢ przeciwnika. Wraz z systematycznym zwiekszaniem poten-
cjalu separatystéw przez Rosje, a w krytycznym okresie w sierpniu 2014 roku
bezposrednim zaangazowaniem Sit Zbrojnych Federacji Rosyjskiej, dziatania
wojenne nabraty charakteru regularnego. W obrone integralnosci terytorialnej
panstwa zaangazowany zostal wéwczas caty potencjat militarny Ukrainy. Pro-
wadzone wéwczas i - z rézng intensywnoscia - w kolejnych miesigcach dziata-
nia wojenne w Donbasie uwidocznity stabo$¢ armii ukrainskiej i jej catkowita
niezdolno$¢ do realizacji konstytucyjnych zadan, wymuszajac na wtadzach
w Kijowie podjecie realnych dziatan na rzecz sanacji Sit Zbrojnych Ukrainy.

PRACE OSW (07/2017

(3]



PRACE OSW (07/2017

(=]

TEZY

* Podjeta przez ukrainskie wtadze decyzja o zbrojnym powstrzymaniu ro-

syjskiej agresji na wschodniej Ukrainie pociggneta za soba pierwszy, po
trwajacym dwie dekady okresie stagnacji i spadku, znaczacy wzrost wy-
datkéw na obrone. Zwiekszenie budzetu resortu obrony z poziomu 1% PKB
w 2013 roku do 2,5% w latach 2015 i 2016 nie bylo jednak impulsem umozli-
wiajgcym jakiekolwiek powazniejsze inwestycje w modernizacje technicz-
na i unowoczesnienie Sit Zbrojnych Ukrainy, pozwolilo jedynie na pokry-
cie niezbednych kosztéw zwigzanych z prowadzeniem dziatan wojennych
w Donbasie.

W ciggu dwéch lat, w stosunkowo trudnej sytuacji, w jakiej znalazto sie
paristwo ukraifiskie (zapa$¢ ekonomiczna, uwiktanie w dtugotrwala woj-
ne pozycyjna na wschodzie Ukrainy), dokonano znaczacych zmian na rzecz
poprawy kondycji armii ukrainskiej i dostosowania jej do aktualnych wy-
zwan. Za najwieksze wyzwanie, a jednoczesnie najwieksze osiagniecie
nalezy uzna¢ reforme systemu ukompletowania Sit Zbrojnych Ukrainy
i stworzenie podwalin pod wzglednie sprawnie funkcjonujacy system mo-
bilizacji rezerw.

Osiagniecie etatowego pulapu 204 tys. zolnierzy w stuzbie czynnej nalezy
uzna¢ za maksymalny wysitek mobilizacyjny, na jaki staé¢ obecnie Ukra-
ine. Jest to liczba gwarantujaca utrzymanie zbrojnego status quo na obec-
nym etapie i - w przypadku désintéressement Rosji - zbrojng rekonkwiste
pozostajacej pod kontrolg separatystéw czesci Donbasu, jednak niewystar-
czajaca do skutecznej samodzielnej obrony w przypadku agresji Rosji prze-
ciwko Ukrainie na pelng skale.

Zagrozenie rosyjska agresja zbrojna na peina skale wymusito pierwsze od
1992 roku zmiany strukturalno-organizacyjne adekwatne do potrzeb ope-
racyjnych, a takze intensyfikacje procesu szkolenia i objecie nim zdecydo-
wanej wiekszosci jednostek. W sytuacji wcigz niedostatecznych naktadéw
na armie - mimo ich znaczacego wzrostu w poréwnaniu z okresem sprzed
konfliktu - pietg achillesowa pozostaje wyposazenie Sit Zbrojnych Ukrainy
w uzbrojenie i sprzet wojskowy.

W istniejacych uwarunkowaniach finansowych i technicznych, uwzgled-
niajgc stosunkowo skromne deklarowane plany na przyszto$é, proces
modernizacji technicznej armii ukrainskiej nie ma szans na rzeczywiste



rozpoczecie i realizacje w dajacej sie przewidzie¢ perspektywie czasowej
(przed 2020 rokiem).

Wojna w Donbasie uwypuklita, jak dalece uzalezniony od kooperacji z Ro-
sja jest ukrainski przemyst zbrojeniowy. Mimo widocznej w procesie re-
formowania armii stabosci panistwa, Ukrainie udato sie stworzy¢ potencjat
umozliwiajacy utrzymanie status quo w Donbasie, a takze podjecie i zorga-
nizowanie krétkotrwatych dziatan obronnych w przypadku agresji rosyj-
skiej na petng skale, w oczekiwaniu na ewentualne wsparcie z zewnatrz.
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I. ARMIA UKRAINSKA PRZED AGRES]JA ROSYJSKA

Wiosng 2014 roku, tuz po bezkrwawym zajeciu Krymu przez armie rosyjska
i w momencie rozpoczynania konfliktu zbrojnego w Donbasie, wojsko ukrain-
skie miato blisko ¢wieré wieku. Okres ten mozna uznac za dostatecznie dtugi
dla zbudowania sit zbrojnych suwerennego panstwa od podstaw. Wojna w Don-
basie wykazatla jednak, ze faktyczne przejecie przez Ukraine niemal gotowej
armii po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego nie tylko nie usprawnito procesu
formowania Sit Zbrojnych Ukrainy, lecz stanowito wrecz prazrédto ich niepo-
wodzen przynajmniej w pierwszych miesigcach konfliktu.

Zanim powstala armia ukrainska, 24 sierpnia 1991 roku Rada Najwyzsza pro-
klamujacej niepodlegtosé Ukrainy postanowita o przejeciu jurysdykcji nad znaj-
dujacymi sie na jej terytorium formacjami Sit Zbrojnych Zwigzku Sowieckiego.
Faktycznie pozostawaty one jednak podleglte dowédztwu w Moskwie przynaj-
mniej do rozwigzania ZSRR, a przez pierwsze tygodnie formalnego istnienia Sit
Zbrojnych Ukrainy (pomiedzy 6 grudnia 1991 roku, kiedy to parlament w Kijo-
wie przyjat ustawe o Sitach Zbrojnych Ukrainy, a 26 grudnia 1991 roku, kiedy
Rada Republik Rady Najwyzszej ZSRR przyjeta deklaracje o samorozwigzaniu
Zwigzku Sowieckiego) podlegaty faktycznej dwuwtadzy. Proces formalnej
likwidacji powigza nowo utworzonej armii ukrainskiej z jej bytym dowdédz-
twem w Moskwie trwat jeszcze ponad 5 lat, a jego kolejnymi etapami byty:

- porozumienie taszkenckie (15 maja 1992 roku) o podziale pomiedzy byte
republiki sowieckie limitéw uzbrojenia przyznanych Zwigzkowi So-
wieckiemu w ramach Traktatu o konwencjonalnych sitach zbrojnych
w Europie (CFE-1);

- memorandum budapesztefiskie (5 grudnia 1994 roku) o przekazaniu
przez Ukraine Rosji broni jadrowej i strategicznych srodkéw jej prze-
noszenia w zamian za gwarancje bezpieczenistwa Rosji, Stanéw Zjed-
noczonych i Wielkiej Brytanii (proces denuklearyzacji Sit Zbrojnych
Ukrainy zakoficzono w 2000 roku);

- porozumienia o podziale Floty Czarnomorskiej bylego ZSRR pomiedzy
Ukraine i Rosje (28 maja 1997 roku).

Mimo formalnego wyodrebnienia Sit Zbrojnych Ukrainy jako formacji militar-
nej suwerennego panstwa, pozostawaly one uzaleznione od kooperacji z Rosja
w kwestii zabezpieczenia materialowo-technicznego (w tym dostaw podzespo-
16w i czesci zamiennych do wiekszoéci uzbrojenia i sprzetu wojskowego) oraz
szkolenia wysoko wyspecjalizowanych rodzajéw wojsk (nb. do éwiczers w Rosji



wojsk obrony powietrznej powrdcit - nie znalazlszy wsparcia na Zachodzie -
,pomarariczowy” minister obrony Anatolij Hrycenko). Nieformalne powigza-
nia pomiedzy kadra Sit Zbrojnych Ukrainy a armig rosyjska de facto nigdy nie
zostaly zerwane, czego konsekwencja byta druga fala przechodzenia ukrain-
skiej kadry na strone rosyjska po aneksji Krymu (pierwsza fala miata miej-
sce do potowy lat 90. w zwigzku z wymiang kadr w kluczu narodowosciowym
pomiedzy bytymi republikami sowieckimi).

Od momentu powstania Sity Zbrojne Ukrainy znajdowaly sie (i de facto nadal
znajdujg) w stanie permanentnej reformy. Do rozpoczecia wojny w Donbasie
statym i jedynym niezakiéconym procesem reformy armii ukrairiskiej okazaty
sie jednak wylacznie redukcje liczebne (struktur, personelu i wyposazenia).
Zasadnicze elementy reformy Sit Zbrojnych Ukrainy, wymagajace inwestycji
finansowych i zmian mentalno$ciowych, takie jak zmiana struktury dowo-
dzenia, systemu ukompletowania (utworzenie armii zawodowej) i moderniza-
cja techniczna, od poczatku napotykaty problemy i - poza formalng likwidacja
poboru w 2013 roku - realizowane byty w formie szczatkowej badz (w przy-
padku modernizacji technicznej) w ogéle nie zostaty rozpoczete. Od poczatku
pierwszej dekady XXI wieku impuls reformatorski stanowita orientacja Ukra-
iny na integracje ze strukturami zachodnimi, w tym z NATO, a armia ukrain-
ska stata sie jednym z gtéwnych foréw wspétpracy z Zachodem. Realne zmiany
zwigzane z dazeniem do cztonkostwa w Sojuszu Pétnocnoatlantyckim miaty
jednak charakter ograniczony (gtéwnie ze wzgledu na niedofinansowanie
sfery obronnej) i w skali Sit Zbrojnych Ukrainy dotyczyty wybranych, poje-
dynczych jednostek. Wiekszo$¢ z nich miata miejsce w schytkowym okresie
rzadéw prezydenta Leonida Kuczmy (do pomaraticzowej rewolucji), a ich uko-
ronowaniem byt udziat ukrainskiej brygady w amerykanskiej operacji w Iraku
(w ramach Wielonarodowej Dywizji Centrum-Potudnie dowodzonej przez
Polske). W okresie prezydentury Wiktora Juszczenki, mimo otwarcie proza-
chodniego kierunku zmian na Ukrainie, proces dostosowywania do standar-
déw NATO z powodéw finansowych ulegal stopniowemu wyhamowaniu, a na
poczatku drugiej dekady XXI wieku, za prezydentury Wiktora Janukowycza,
zostat wstrzymany. W ostatnich latach przed rosyjska agresja wydatki na
obrone oscylowaty woké6t 1% PKB, co nie tylko uniemozliwiato przeprowadze-
nie jakichkolwiek reform, lecz nie wystarczalo nawet na biezaca dziatalnos¢ Sit
Zbrojnych Ukrainy. Skutkowato to systematycznym ograniczaniem szkolenia
i pogarszaniem sie stanu technicznego uzbrojenia i sprzetu wojskowego, a takze
spadkiem zainteresowania kariera zawodowego wojskowego. Powszechna
wérdd kadry zawodowej armii ukrainskiej praktyka stato sie dorabianie do
niskich nawet jak na lokalne warunki pensji nielegalnym obrotem mieniem
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wojskowym i pospolitg kradziezg przyznawanych na utrzymanie jednostek
srodkéw finansowych. Tolerowanie tego procederu nie tylko nie pomagato
w uksztattowaniu nowej mentalnosci kadry dowddczej suwerennego panstwa,
lecz utrwalato negatywne wzorce ze schytkowego okresu istnienia Zwigzku
Sowieckiego.

W latach bezposrednio poprzedzajacych agresje rosyjska, poczawszy od rezy-
gnacji z integracji z NATO i przywrécenia Ukrainie statusu panstwa pozabloko-
wego (w lipcu 2010 roku), Sity Zbrojne Ukrainy znalazty sie de facto w stadium
zapasci. Kwestig otwarta pozostaje, na ile bylo to podyktowane ww. czynni-
kami, ktére sytuowaty armie ukrainska na marginesie zycia politycznego
i zainteresowania spotecznego, a na ile stanowito rezultat Swiadomej, inspi-
rowanej przez Rosje dziatalno$ci 6wczesnych wtadz Ukrainy, z kierownic-
twem resortu obrony wiacznie. Infiltracja kadry Sit Zbrojnych Ukrainy przez
Rosje uwarunkowana byta czynnikami historycznymi i spotecznymi (etniczni
Rosjanie stuzacy w armii ukrainskiej, wiezy rodzinne i kolezeniskie pomiedzy
kadrami obu armii) oraz ekonomicznymi (widoczne zwtaszcza po podwyzce
wynagrodzenn w Sitach Zbrojnych Federacji Rosyjskiej w 2012 roku dyspro-
porcje w uposazeniu kadry obu armii sytuowaty kadre Sit Zbrojnych Ukrainy
w pozycji pariaséw wzgledem ich rosyjskich odpowiednikéw. Podejmowane
woéwczas decyzje kadrowe wskazuja ponadto, ze wladzom w Kijowie w najlep-
szym razie nie zalezalo na uzdrowieniu sytuacji w sferze obronnoséci. Najbar-
dziej jaskrawe tego przyktady to powierzenie teki ministra obrony rosyjskiemu
biznesmenowi Pawlowi Lebiediewowi (kierowat on resortem od 24 grudnia
2012 roku do 28 stycznia 2014 roku, jednak az do 27 lutego pozostawat pelnia-
cym obowigzki ministra obrony Ukrainy), a takze - juz po rosyjskiej operacji
wojskowej na Krymie - dowédztwa Marynarki Wojennej Ukrainy adm. Deni-
sowi Bieriezowskiemu, ktéry drugiego dnia po mianowaniu przeszed?! na strone
rosyjska (flota ukraifiska dowodzit 1-2 marca 2014 roku, 2-18 marca byt gtéw-
nodowodzacym floty tzw. Republiki Krymu, a od 18 marca zastepca dowddcy
rosyjskiej Floty Czarnomorskiej). Ten ostatni przypadek §wiadczy nie tylko
o stopniu zinfiltrowania kadry Sit Zbrojnych Ukrainy przez Rosje, lecz takze
o braku rozeznania ukrainskich elit politycznych w potencjale kadrowym
armii ukraifiskiej (stanowigcym poklosie wezeéniejszego braku zainteresowa-
nia problematyka obronnosci) i ograniczonej liczbie oficeréw zdolnych pokie-
rowaé nig w sytuacji agresji zbrojnej przeciwko Ukrainie. Nawet nominalny
sukces reformy Sit Zbrojnych Ukrainy, jakim bylo za prezydentury Wiktora
Janukowycza i kierowania resortem obrony przez Pawla Lebiediewa zniesienie
poboru (w 2013 roku) i przejécie (planowane od 2014 roku) do armii zawodowej,
stanowit czynnik de facto ostabiajgcy ukrainski potencjat obronny - zniesieniu



poboru nie towarzyszylo stworzenie adekwatnego do nowych potrzeb Sit Zbroj-
nych Ukrainy systemu naboru do stuzby zawodowej. W rezultacie w momen-
cie pojawienia si¢ rosyjskich Zolnierzy na Krymie armia ukrainska nie tylko
byla zle wyszkolona i wyposazona. Nie miata takze dostatecznej motywacji do
obrony panstwa, ktérego wladze traktowaly ja nie jak gwaranta niepodlegtosci
iintegralnosci terytorialnej Ukrainy, ale jak finansowy balast.
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II. WYDATKI NA OBRONE

Podjeta przez ukrainskie wiadze decyzja o zbrojnym powstrzymaniu rosyj-
skiej agresji na wschodniej Ukrainie pociagneta za soba pierwszy, po trwaja-
cym dwie dekady okresie stagnacji i spadku, znaczacy wzrost wydatkéw na
obrone. Zwiekszenie budzetu resortu obrony z poziomu 1% PKB w 2013 roku do
2,5% w latach 2015 i 2016 nie bylo jednak impulsem umozliwiajacym jakiekol-
wiek powazniejsze inwestycje w modernizacje i rozwéj Sit Zbrojnych Ukrainy,
pozwolilo jedynie na pokrycie niezbednych kosztéw zwigzanych z prowadze-
niem dziatant wojennych w Donbasie. Podobnie jak w latach poprzednich zde-
cydowang wiekszoéé $rodkéw (okoto 80%) pochtonely wydatki biezace (z racji
mobilizacji rezerw ludzkich, ktéra objeta dotychczas blisko 200 tys. oséb,
a takze wiekszego zuzycia materialéw oraz uzbrojenia i sprzetu wojskowego).
Stan taki utrzymat sie w warunkach wzglednego uspokojenia i ustabilizowa-
nia sytuacji na froncie, przy czym zatamanie ukrainskiej gospodarki i zwia-
zany z tym postepujacy spadek wartosci hrywny do dolara spowodowaty, ze
wydatki na cele wojskowe utrzymaty sie w 2016 roku na poziomie 2,3 mld USD
i - przy zachowaniu obecnych zatozen budzetowych - pozostang na nim takze
w 2017 roku. Biorac pod uwage wysoki poziom mobilizacji armii ukrainskiej,
nalezy je ocenié jako krytyczne minimum.

Minimalny w stosunku do przyjetych zalozen i realizowanych zadan poziom
ukrainskich wydatkéw budzetowych na cele wojskowe zostat osiagniety
dzieki wysitkowi, ktérym obarczone zostato cate spoteczenstwo. Jedna
z gtéwnych metod pozyskiwania srodkéw staty sie dodatkowe podatki
i dobrowolne daniny bezposrednio zwigzane z finansowaniem tzw. opera-
cji antyterrorystycznej w Donbasie (gtéwnie w ramach tzw. Funduszu Petra
Poroszenki, z ktérego w latach 2014-2016 przekazano Sitom Zbrojnym Ukra-
iny 350 mln UAH), a takze panistwowe gwarancje pod kredyty dla przedsie-
biorstw realizujacych zaméwienia obronne. Mimo to wtadzom w Kijowie
nie udalo sie uzyskac zatozonego w 2015 roku wspétczynnika wydatkéw
na obrone w wysoko$ci minimum 3% PKB. Realnie oscyluje on wokét 2,5%
PKB, a publiczne deklaracje, ze zostat osiagniety lub nawet przekroczony
(wedtug ukraifiskich wtadz w 2017 roku przeznaczono na obrone 3,1% PKBY),
nie znajdujg potwierdzenia w danych finansowych publikowanych przez

! W przekazie medialnym podawana byla najczesciej warto$¢ 5% PKB, przy czym obejmuje ona

tacznie deklarowane wydatki na bezpieczeristwo wewnetrzne i obrone. W niektdérych publi-
kacjach warto$é 5% wskazywana byta btednie jako wydatki wytacznie na obrone.



ukrainski resort obrony?. W dajacej sie przewidzie¢ perspektywie sytuacja
ta nie powinna ulec zmianie. Do ponownego, skokowego wzrostu wydatkéw
Ukrainy na obrone moze sie przyczynié¢ wylacznie zaangazowanie jej w kon-
flikt na skale poréwnywalng lub wigekszg od obserwowanej latem 2014 roku.

Budzet resortu obrony pozostaje gtéwnym, aczkolwiek nie jedynym zrédiem
zabezpieczenia funkcjonowania Sit Zbrojnych Ukrainy. Poczagwszy od 2014 roku
otrzymujg one pomoc (materiatowa, sprzetowa i szkoleniowg) od pafistw
zachodnich, ktérej wartos¢ siega tacznie 3 mld USD. Do najaktywniejszych
donatoréw armii ukrairiskiej nalezy zaliczyé Stany Zjednoczone (pomoc woj-
skowa USA w latach 2014-2016 wyniosta okoto 600 mln USD, kolejne 350 mln
USD zaplanowano na 2017 rok), Kanade i Wielka Brytanie, jednak najhojniej-
szym ofiarodawcg okazata sie Japonia (lgcznie ma ona przekazaé Sitom Zbroj-
nym Ukrainy sprzet i wyposazenie o wartoéci 1,85 mld USD). W pierwszym
okresie konfliktu wydatki na cele wojskowe byty takze pokrywane ze $rodkéw
prywatnych, poczawszy od kierowanych do Donbasu zoinierzy i ich rodzin, po
ukraifiskich oligarchéw (na czele z Thorem Kotomojskim). Skale wydatkéw ze
zrédet prywatnych nalezy jednak obecnie uznaé za trudna, o ile nie niemozliwa
do oszacowania.

Tabela 1. Budzet Ministerstwa Obrony Ukrainy w latach 2013-2017

2013 2014 2014 2015 2015 2016 2017
(wykonanie) (plan) (wykonanie) (plan) (wykonanie) (plan) (plan)

Wydatki

w mld UAH, 15,2* 14,6 27,1 46,7 49,3 55,6 64,4
w tym:

- utrzymanie 12,5 12,0 21,8 30,6 36,9 40,9 49,8
- szkolenie 1,2 1,1 1,0 2,1 2,1 3,2 2,9
- inwestycje 1,5 1,5 4,3 14,0 10,3 11,5 11,7

2 Zamieszczone dane pochodzg z informacji Ministerstwa Obrony Ukrainy (publikowanych

m.in. w tzw. Biatych ksiegach) i w czeéci przypadkéw oparte na nich wyliczenia réznia sie
od opartych na pézniejszych informacjach Ministerstwa Finanséw Ukrainy o wykonaniu bu-
dzetu. Zasadniczym powodem rozbieznosci sg réznice w przyjetym kursie hrywny do dolara
(dla réznych okreséw), ktérego warto$é znaczaco wzrosta zwlaszcza w pierwszych kilkunastu
miesigcach po agresji rosyjskiej (lata 2014-2015).
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2013 2014 2014 2015 2015 2016 2017
(wykonanie) (plan) (wykonanie) (plan) (wykonanie) (plan) (plan)

Wydatki

wmld USD 19 1,82 2,35 2,95 2,42 2,32 2,38

Procent PKB 1,11%%* 1,0 1,78*** 2,53 2,67*** 2,46 2,49

*plan 15,3 mld UAH

** wedlug wstepnych danych faktycznie przekazano 8,1 mld UAH

*** wedtug wyliczer opartych na danych Ministerstwa Finanséw Ukrainy (http://index.minfin.com.
ua/index/gdp/) wydana kwota stanowita odpowiednio 1,04% PKB (1,9 m1d USD) w 2013 roku, 1,73% PKB
(2,28 mld USD) w 2014 roku oraz 2,49% PKB (2,25 mld USD) w 2015 roku



ITI. UKOMPLETOWANIE

Sity Zbrojne Ukrainy przystapity do wojny jako struktura nominalnie zawo-
dowa, oparta na systemie kontraktowym (ograniczany z roku na rok pobér do
zasadniczej stuzby wojskowej zniesiono w 2013 roku), juz w pierwszych tygo-
dniach zderzajac si¢ z niedoborem kadr. Czesciowe mobilizacje pozwolity na
wzglednie szybkie zwigkszenie stanu liczebnego w najgoretszym okresie walk
w Donbasie, natomiast w warunkach przedtuzajacego sie konfliktu okazaty sie
$rodkiem niegwarantujacym utrzymania niezbednej liczby personelu. Przy-
czynity sie jednak do ujawnienia wynaturzen ukrainskiego systemu mobi-
lizacyjnego i wymuszenia jego zmiany. O ile bowiem w pierwszych falach
cze$ciowej mobilizacji z wiosny 2014 roku liczba chetnych do stuzby w cato-
éci pokrywata biezace zapotrzebowanie (problem stanowito stabe wyszkole-
nie lub wrecz jego brak), wraz z przedtuzaniem sie konfliktu i dotarciem do
powszechnej §wiadomosci jego kosztéw w zabitych i rannych (a takze infor-
macji o fatalnym dowodzeniu i ztych warunkach stuzby), liczba ochotnikéw
systematycznie spadata, a powszechne stato sie unikanie stuzby wojskowej
(potegujac korupcje w strukturach odpowiedzialnych za prowadzenie mobi-
lizacji). Zatozeniem wszystkich fal czesciowej mobilizacji byto réwnomierne
roztozenie wysitku na regiony, jednak juz w trakcie czwartej fali okazalo sie,
ze gléwnym zapleczem kadrowym Sit Zbrojnych stata sie sSrodkowa Ukraina
(naddnieprzariska), a nabér z pozostatych regionéw - niezaleznie, czy byty to
rosyjskojezyczne potudnie i wschéd, czy postrzegajaca sie jako kolebka ukrain-
skiego patriotyzmu zachodnia Ukraina - systematycznie malat®. W rezultacie
ostatnie dwie fale cze$ciowej mobilizacji (piata i szésta w 2015 roku) poniosty
spektakularne fiasko. Ostatni zmobilizowani (w ramach széstej fali) zakonczyli
stuzbe jesienig 2016 roku.

Wisrédd lideréw czwartej i piatej fali cze$ciowej mobilizacji znalazty sie obwody: chmielnicki,
dniepropetrowski, kirowohradzki, winnicki i zaporoski oraz miasto Kijéw, ktére plan mobili-
zacji wykonaly w 80-100% (rekordzista byt obwéd winnicki, w ktérym mobilizacja osiagneta
100%). Na przeciwlegltym biegunie znalazty sie obwody: charkowski, czerniowiecki, doniecki,
iwano-frankowski, fuganski, sumski, tarnopolski i zakarpacki, w ktérych rezultaty mobilizacji
oscylowaty w granicach 25-60%, a zdarzaty sie w nich przypadki odmowy ze strony wtadz
gminnych obwieszczenia mobilizacji i wreczania wezwari. Niewielkie zmiany na mapie mo-
bilizacyjnej Ukrainy nastapily w trakcie széstej fali, nalezy jednak przyjaé, ze byly one podyk-
towane ogélnym zalamywaniem sie procesu czesciowej mobilizacji. Do pozostajacych liderami
obwodéw: chmielnickiego, dniepropetrowskiego i winnickiego dotaczylty obwody wolyniski
i zytomierski (plan mobilizacyjny wykonano w nich w 80-100%). O catkowitym zalamaniu
mobilizacji mozna natomiast méwié w odniesieniu do obwodéw iwano-frankowskiego (wy-
konano 25% planu) i zakarpackiego (27% planu). Ponizej 40% wyniosly réwniez wskazniki
mobilizacji w obwodach odeskim i sumskim.
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Podstawowy element systemu ukompletowania armii ukrainskiej stanowi
nabér do stuzby kontraktowej. Przyczynilo si¢ do tego znaczace - jak na
warunki ukrainiskie - zwiekszenie wysokosci zotdu zolnierzy kontraktowych
(poczawszy od 2016 roku), w sytuacji zatamania gospodarczego na Ukrainie
czynigce z Sit Zbrojnych jednego z najatrakcyjniejszych pracodawcéw (zwlasz-
cza dla mieszkaficéw prowincji). W 2016 roku do stuzby kontraktowej przyjeto
69 tys. 0séb (w tym 7,5 tys. na etaty oficerskie), a do potowy marca 2017 roku
kolejne 7 tys. Zwraca jednak uwage, ze w 2016 roku tylko 12 tys. stanowili
zolnierze z do$wiadczeniem, majacy za sobg stuzbe w ramach fal cze$ciowej
mobilizacji. Ogétem w latach 2014-2016 (od poczatku konfliktu do listopada
2016 roku) nabér do stuzby kontraktowej wyniést 90 tys. oséb, a taczna liczba
petnigcych stuzbe w systemie kontraktowym osiggneta 159 tys. (w tym 48 tys.
oficeréw oraz 111 tys. podoficeréw i szeregowych), co stanowi blisko 80% stanu
etatowego armii ukrainskiej. Przy utrzymaniu obserwowanych tendencji nabér
do stuzby kontraktowej bedzie sie przyczyniat do coraz wiekszej profesjonali-
zacji kadr Sit Zbrojnych Ukrainy. Nalezy jednak przyja¢é, ze w kolejnych latach
liczba nowych chetnych bedzie nizsza niz w szczytowym 2016 roku (zaintere-
sowanie stuzbg kontraktowg zaczeto stabnaé juz w drugiej potowie 2016 roku)
iw coraz wiekszym stopniu uzalezniona od ogdlnej sytuacji na rynku pracy.

Dyskusiji o ksztalcie systemu ukompletowania armii ukrairiskiej nie mozna
uzna¢ za zamknieta. Nalezy jednak przyjaé, ze rezygnacja z catkowitego uza-
wodowienia i utrzymanie mieszanego systemu ukompletowania, za ktérymi
opowiada sie obecne kierownictwo Ministerstwa Obrony i Sztabu General-
nego, sa w sytuacji potencjalnego zagrozenia agresja przeciwko calemu tery-
torium Ukrainy rozwigzaniem stwarzajacym wieksze szanse na przygoto-
wanie i podjecie dziatan obronnych. Mimo ze relatywny sukces naboru do
stuzby kontraktowej w 2016 roku przyczynit sie do powrotu planéw petnego
uzawodowienia armii ukrainskiej (miatoby do tego dojéé do 2020 roku przy
osiagnieciu liczebnosci 250 tys. zolnierzy kontraktowych), utrzymywanie sie
stanu wojny w Donbasie i zagrozenia militarnego ze strony Rosji najprawdopo-
dobniej powstrzymaja wtadze Ukrainy przed ponownym zniesieniem poboru
(w obecnych warunkach ww. plan uzawodowienia nalezy uznaé co najwyzej za
deklaracje intencji). W dajacej sie przewidzieé¢ perspektywie pobér (przywré-
cony formalnie wiosng 2014 roku, a de facto w 2015 roku), w obecnej ograniczo-
nej formie, pozostanie podstawowym sposobem przygotowania rezerw mobi-
lizacyjnych na wypadek konfliktu na wieksza skale. Rocznie do zasadniczej
stuzby wojskowej w Sitach Zbrojnych Ukrainy powotywanych jest 16-18 tys.
mtodych mezczyzn (ponad 60% tacznej liczby poborowych; pozostali trafiaja
do Gwardii Narodowej i Wojsk Pogranicznych MSW). W listopadzie 2016 roku



taczna liczba poborowych w armii ukrainskiej wynosita 19,2 tys. Pobér wio-
senny do Sit Zbrojnych Ukrainy w 2017 roku zaplanowano na poziomie 9,1 tys.
0s6b (razem z pozostatymi strukturami sitowymi - 14,1 tys.).

Agresja rosyjska wymusita nie tylko powrét Sit Zbrojnych Ukrainy do miesza-
nego, poborowo-kontraktowego systemu ukompletowania, lecz takze dwu-
krotny wzrost ich liczebnosci. Osiagniecie etatowego putapu 204 tys. Zoinie-
rzy w stuzbie czynnej nalezy uzna¢ za maksymalny wysilek mobilizacyjny, na
jaki sta¢ obecnie Ukraine (wedtug stanu na poczatek lutego 2017 roku 37 tys.
pelnilo stuzbe w strefie operacji antyterrorystycznej w Donbasie). Jest to liczba
gwarantujgca utrzymanie zbrojnego status quo na obecnym etapie i - w przy-
padku désintéressement Rosji - zbrojna rekonkwiste pozostajacej pod kontrola
separatystéw cze$ci Donbasu, jednak niewystarczajaca do skutecznej samo-
dzielnej obrony w przypadku agresji Rosji przeciwko Ukrainie na pelna skale.
Sity Zbrojne Ukrainy dysponuja takze liczgcg 130 tys. rezerwg operacyjna,
stosunkowo dobrze wyszkolong i posiadajaca realne do§wiadczenie bojowe,
formowang od 2016 roku spoéréd weteranéw z Donbasu (takze z formacji pod-
legtych MSW). Nalezy jednak podkreslié, ze zaliczeni do niej stanowia zaledwie
potowe uczestnikéw operacji antyterrorystycznej. Do pazdziernika 2016 roku
stuzbe w Donbasie we wszystkich formacjach podlegtych wtadzom w Kijowie
pelnito 280 tys. Ukrainicéw, przy czym status uczestnika dziata bojowych
uzyskalo 266 tys. rezerwistéw. Wedtug stanu na poczatek lutego 2017 roku
na Sity Zbrojne przypadato 193,4 tys. rezerwistéw. Dzieki temu przynajmniej
pod wzgledem czynnika ludzkiego mozliwe jest w stosunkowo krétkim czasie
zwiekszenie stopnia gotowosci bojowej armii ukrainskiej, a takze nawigzanie
wzglednie wyréwnanej walki z poréwnywalnym przeciwnikiem, do czego Sity
Zbrojne Ukrainy z poczatku 2014 roku nie byty zdolne.

Armia ukraiiiska wcigz nie przezwyciezyta probleméw zwigzanych z upad-
kiem dyscypliny i morale, obserwowanym zwlaszcza w trakcie rosyjskiej
aneksji Krymu i w pierwszym okresie konfliktu w Donbasie. Mimo znaczacych
postepéw w zakresie stworzenia odpowiednich warunkéw stuzby, charak-
ter konfliktu na wschodzie Ukrainy i rosngce zniechecenie do udziatu w nim
sprawiaja, ze sytuacja ta w dajacej sie przewidzieé¢ perspektywie nie rokuje
poprawy. Do grudnia 2016 roku w rejonie konfliktu w Donbasie polegto tacz-
nie 2636 zolnierzy Sit Zbrojnych Ukrainy (8897 zostato rannych), przy czym
straty bojowe wyniosty 2148 zabitych (pozostate formacje, niepodlegajace Mini-
sterstwu Obrony Ukrainy, utracity tgcznie 428 zotnierzy zabitych i 1856 ran-
nych). Z kolei w pierwszym kwartale 2017 roku zwiekszyly sie o 69 zabitych
1420 rannych zolnierzy armii ukrainskiej. Wiekszo$¢ strat bojowych przypada
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na najgoretszy okres konfliktu (lato 2014 - zima 2015), a przedtuzanie sie wojny
pozycyjnej w warunkach sprzyjajacych upadkowi dyscypliny i morale (choéby
ze wzgledu na statg obecno$¢ przestepczego ,handlu” ponad linig frontu
i obserwowany udziat w nim wojskowych z obu stron) skutkowato wzrostem
liczby zgonéw w warunkach niebojowych. W 2016 roku po stronie ukrainskiej
po raz pierwszy liczna zgonéw w warunkach niebojowych przekroczyta liczbe
strat bojowych - w walce zginelo 211 Zotnierzy Sit Zbrojnych Ukrainy, podczas
gdy straty niebojowe wyniosty 256 wojskowych (gtéwnie w réznego rodzaju
wypadkach, jednakze az 63 popelnito samobéjstwo; brak informacji na temat
liczby ofiar morderstw oraz przypadkéw $mierci w trakcie organizacji i pro-
wadzenia dziatan przestepczych, w tym zwigzanych z przemytem przez linie
rozgraniczenia walczacych stron).



IV. ORGANIZAC]JA SIEt. ZBROJNYCH UKRAINY

Od momentu utworzenia w 1992 roku do rozpoczecia wojny w Donbasie wszel-
kie zmiany strukturalno-organizacyjne w Sitach Zbrojnych Ukrainy opieraly
sie przede wszystkim na redukcji liczby istniejacych dowéddztw szczebla ope-
racyjno-strategicznego (a takze obnizeniu ich rangi) oraz liczby jednostek.
Mimo deklarowanych przez Kijéw zmian w postrzeganiu zagrozen oraz
ukierunkowaniu na integracje z NATO (zapoczatkowanym jeszcze za rzadéw
Leonida Kuczmy) dyslokacja najwazniejszych dowédztw i jednostek pozo-
stala niemal niezmieniona, oparta na trzech bytych okregach wojskowych
armii sowieckiej. Dopiero w sytuacji realnego zagrozenia rosyjska interwen-
cja zbrojng wtadze w Kijowie zdecydowaty sie na zmiany wykraczajace poza
dotychczasowe redukcje - $rodek ciezko$ci systemu kierowania i dowodzenia
Sit Zbrojnych Ukrainy zostal przesuniety w kierunku wschodnim. Nastgpita
takze redyslokacja czesci istniejacych jednostek do obwodéw graniczacych
z anektowanym Krymem oraz rejonem operacji antyterrorystycznej w Don-
basie, a srodkowa i wschodnia Ukraina stata sie rejonem formowania jedno-
stek nowych.

Rosyjska agresja przeciw Ukrainie po raz pierwszy w jej najnowszej historii
wymusita na wtadzach w Kijowie sformowanie dowddztw szczebla operacyjno-
-strategicznego pod katem ich odpowiedzialnosci za wszystkie potencjalne
teatry dziatan wojennych. Zwraca uwage, ze wczesniej za zabezpieczenie kie-
runku wschodniego i pétnocno-wschodniego (rosyjskiego) nie odpowiadato de
facto zadne ukrainskie dowédztwo. W latach 2006-2013 obszar bytego kijow-
skiego okregu wojskowego armii sowieckiej nie miat nawet formalnie statusu
dowédztwa, a jedynie zarzadu terytorialnego ,,Péinoc” (w odréznieniu od ist-
niejacych wéwczas zachodniego i potudniowego dowédztw operacyjnych).
Reforma struktury dowodzenia z 2013 roku cze$ciowo normowala te sytuacje,
pozostawiajac w strukturze Sit Zbrojnych Ukrainy zaledwie dwa dowddztwa
operacyjne, péinocne i potudniowe, jednak dowddztwo péinocne dyslokowane
byto w Réwnem i ukierunkowane tradycyjnie na Zachéd.

Nowy wojskowo-administracyjny podziat Ukrainy wprowadzono w styczniu
2015 roku, przy czym na kierunku rosyjskim utworzono od razu dwa dowédz-
twa operacyjne: ,,PéIlnoc” w Czernihowie i ,Wschéd” w Dnieprze (pozostate
to ,,Zachéd” w Réwnem i ,,Potudnie” w Odessie). Poczatkowo zmiana ta objeta
jednak wylacznie struktury Wojsk Ladowych i Wojsk Aeromobilnych. Sity
Powietrzne pozostawaty w organizacji sprzed wojny w Donbasie do stycznia
2016 roku, kiedy to utworzono dla nich trzy dowédztwa powietrzne (wojskowe
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strefy powietrzne) - ,,Zachéd”, ,,Potudnie” i ,,Centrum”, przy czym za zabez-
pieczenie catej przestrzeni powietrznej od strony Rosji odpowiedzialne byto to
ostatnie. Dopiero w styczniu 2017 roku z dowédztwa ,,Centrum” wyodrebnione
zostalo dowddztwo ,Wschéd”, co pozwolito ujednolici¢ obszary odpowiedzial-
nosci podstawowych rodzajéw sit zbrojnych armii ukrainskiej na poszczegdl-
nych kierunkach operacyjno-strategicznych, a tym samym stworzy¢ podstawy
organizacyjne do formowania dowédztw potaczonych na wypadek regularnego
konfliktu zbrojnego na petng skale.

Najbardziej widoczng zmiang, jaka konflikt w Donbasie spowodowat w organi-
zacji Sit Zbrojnych Ukrainy, jest wzrost liczby jednostek. Zmiany z tym zwig-
zane dotycza w przewazajacej mierze Wojsk Ladowych, a takze sprowadzonych
do roli uzupelnienia tychze Wojsk Aeromobilnych i praktycznie ominety pozo-
state rodzaje sit zbrojnych armii ukrainskiej. Nalezy to wigza¢ z charakterem
konfliktu w Donbasie (a co za tym idzie - potrzebami operacyjnymi), z dru-
giej strony z ograniczonymi mozliwosciami panstwa ukrainskiego w zakre-
sie sformowania, wyposazenia i przygotowania kadr dla nowych formacji Sit
Powietrznych (sformowano zaledwie jeden dodatkowy putk obrony powietrz-
nej) i Marynarki Wojennej. Ta ostatnia jako jedyna formacja Sit Zbrojnych
Ukrainy zostata zredukowana w zwigzku z utratg znaczacej czesci potencjatu
i wyszkolonej kadry na rzecz Rosji po aneksji Krymu (dowédztwo i gtéwna baze
Marynarki Wojennej przeniesiono z Sewastopola do Odessy), a jej znaczenie
operacyjne, zwlaszcza w przypadku konfliktu w Donbasie, stato sie¢ margi-
nalne. Ogélem od rozpoczecia konfliktu sformowano lub rozpoczeto formo-
wanie 17 nowych brygad ogélnowojskowych i wsparcia bojowego (najwiecej -
11 - w 2015 roku), a taczna liczba rozwinietych zwigzkéw taktycznych w Sitach
Zbrojnych Ukrainy zwiekszyla sie z 21 na poczatku 2014 roku do 37 na poczatku
2017 roku, wraz z nowo tworzonymi osiggajac poziom 46 brygad. Ponadto sfor-
mowano przynajmniej 5 samodzielnych batalionéw i dywizjonéw, czesciowo
stanowiacych podstawe dla formowanych pézniej brygad. Inwestycje w tym
wzgledzie poczyniono takze w strukturach zabezpieczenia dziatan, formujac
1 nowg brygade (inzynieryjna), 6 putkéw i 11 samodzielnych batalionéw. For-
mowanie tak duzej liczby nowych jednostek w warunkach probleméw z wypo-
sazeniem oraz szkoleniem i wymiang personelu w jednostkach juz istniejacych
spotkato sie z krytyka oredownikéw profesjonalizacji Sit Zbrojnych Ukrainy.
Decyzje o formowaniu nowych jednostek dowddztwo armii ukrainskiej podej-
mowalo w sytuacji bezposredniego zagrozenia agresja militarna Rosji na petna
skale, a co za tym idzie - liczac sie z konieczno$cia zabezpieczenia obrony na co
najmniej dwéch kierunkach operacyjno-strategicznych. Nalezy ja jednak uzna¢
za w pelni zrozumiats.



Tabela 2. Liczba rozwinietych zwigzkéw taktycznych w Sitach Zbrojnych
Ukrainy w latach 2014-2017 (istniejace i nowo tworzone formacje
ogdélnowojskowe i wsparcia; stan na poczatek danego roku)

Brygady
Brygady Brygady Brygady Brygady Brygady b4
Brygady zmec%lani- zmotory- piechoty aeromo- piechoty IOEAI;;].C:I‘(N a Slf't); 2(3%;

Pancerneé - owane zowane gorskiej  bilne  morskiej ladowych

2014 2 6 - ! * ) ’ ’
2015 3 9 2 2 5 1* 3 6
2016 4 12 4 2 6 1 4 7
2017 5 14 4 3 8 1 4 7

* sformowana na bazie pododdziatéw wycofanych z Krymu, w tym bylej brygady obrony wybrzeza

Nowym elementem struktury Sit Zbrojnych Ukrainy, bedacym odpowiedzig na
dotychczasowy charakter konfliktu w Donbasie (znaczaca rola dziatan niere-
gularnych), staty sie Sity Operacji Specjalnych, od razu podniesione do rangi
samodzielnego rodzaju sit zbrojnych (zgodnie z trendami obserwowanymi
w armiach NATO). Zostaty one sformowane 5 stycznia 2016 roku, przy czym
ich faktyczng organizacje rozpoczeto dopiero w koricu 2016 roku. W odréznie-
niu od trendéw obserwowanych w armiach NATO, ukrainskie Sity Operacji
Specjalnych otrzymaty niezwykle silny komponent odpowiedzialny za dzia-
tania psychologiczne, co réwniez nalezy wigza¢ ze specyfika konfliktu w Don-
basie. Utworzono je na bazie jednostek przesunietych z innych rodzajéw sit
zbrojnych, a ich trzon tworza 2 putki specnazu, 2 centra operacji specjalnych
(w tym jedno Marynarki Wojennej) oraz 4 centra operacji informacyjno-psy-
chologicznych. Dotychczas sformowano struktury dowédczo-sztabowe, trwa
wyposazanie jednostek (od grudnia 2016 roku) oraz nabér i szkolenie personelu
(wedtug standardéw NATO, w ramach kurséw prowadzonych przez instruk-
toréw z panistw Sojuszu). Nalezy przyjaé, ze pierwsze pododdziaty Sit Operacji
Specjalnych osiagna gotowos¢ operacyjng w 2017 roku.
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V. SZKOLENIE

Jednym z najstabszych elementéw funkcjonowania Sit Zbrojnych Ukrainy
przed wybuchem konfliktu w Donbasie bylo szkolenie wojsk. Nieliczne organi-
zowane ¢wiczenia stanowity najczesciej element wspétpracy armii ukrairiskiej
z NATO i byty przedsiewzieciami wielostronnymi na stosunkowo niskim pozio-
mie taktycznym. Cwiczenia wyzszego szczebla ograniczaly sie do warstwy
dowédczo-sztabowej, a zdecydowana wiekszo$¢ zolnierzy armii ukrainskiej
w ogéle nie brata udziatu w przedsiewzieciach poligonowych. Braki w wyszko-
leniu (zaréwno szeregowych zolnierzy, jak i kadry oficerskiej i podoficerskie;j)
nalezy uzna¢ za jeden z podstawowych powodéw porazek w pierwszych miesia-
cach konfliktu, a takze ponoszonych strat. Szczegdlnie te ostatnie wymusity na
ukrainskim dowédztwie potozenie wiekszego nacisku na szkolenie. Biorac pod
uwage, ze nadal pozostaje ono na marginesie finansowania Sit Zbrojnych Ukra-
iny (uwzgledniajac znaczacy spadek wartosci hrywny, wydatki na szkolenie
liczone w dolarach USA ulegly nawet zmniejszeniu w poréwnaniu z okresem
sprzed wybuchu konfliktu w Donbasie), nalezy przyjaé, ze realizowane przed-
siewziecia sprowadzaja sie przede wszystkim do szkolenia fizycznego zotnierzy
oraz maksymalnego wykorzystania posowieckich zapaséw amunicji. Ilos¢é éwi-
czen realnie wzrosta, przy czym duza role odegrato w tym zwiekszenie liczeb-
nosci armii ukrainskiej. W zakresie przygotowania wojska do walk w Donbasie
(prowadzone tam dziatania od dwéch lat nie wykraczaja poza szczebel podod-
dziatlu) nalezy to uznaé za wystarczajace, problematyczne staje sie natomiast
przygotowanie do ewentualnego regularnego konfliktu zbrojnego na peina
skale. Kierownictwo ukrainiskiego resortu obrony deklaruje co prawda zna-
czace zwiekszenie liczby éwiczeti wyzszego szczebla (brygadowych), ktérych
do 2014 roku przez wiele lat w ogdle nie prowadzono, jednak nalezy przyjac,
ze w wymiarze operacyjnym sprowadzaja sie one do przedsiewzieé natury
dowddczo-sztabowej, a ich wymiar poligonowy ogranicza sie do serii luzno
powiazanych ze sobg ¢wiczen pododdziatéw. Za gtéwne zadanie tych éwiczen
nalezy uznac zgranie zolnierzy pozostajacych w czynnej stuzbie z wzywanymi
na przeszkolenie rezerwistami (zwtaszcza po utworzeniu rezerwy operacyj-
nej). W 2016 roku do przedsiewzieé takich zaangazowano 40 tys. rezerwistéw,
w 2017 roku zaplanowano przeszkolenie az 80 tys. W 2016 roku armia ukrain-
ska wznowita takze organizowanie ¢wiczen szczebla operacyjno-strategicz-
nego (tacznie przeprowadzono ich 4, w tym najwieksze i najbardziej nagto-
$nione ,Rubiez 2016”), przy czym pod wzgledem poligonowym sktadaly sie one
z szeregu przedsiewzieé nizszej rangi (brygadowych, batalionowych etc.).



Tabela 3. Liczba ¢wiczen brygadowych i batalionowych w Sitach Zbrojnych
Ukrainy w latach 2014-2017

2014 2015 2016 2017
Cwiczenia brygadowe 0 9 17 25
Cwiczenia batalionowe 17 69 93 b.d.

Pod wzgledem liczbowym znaczaco poprawita sie sytuacja w Sitach Powietrz-
nych. Gléwny powéd znacznego wzrostu $redniej liczby godzin wylatanych
przez ukrainskich pilotéw stanowi jednak zaopatrzenie i zabezpieczenie ope-
racji w Donbasie, co premiuje zatogi samolotéw transportowych i $migtowcéw
(nb. dane podawane przez strone ukrairiska nie odnosza sie do pojedynczych
lotnikéw, ale do zatég; loty bojowe nad Donbasem po stratach poniesionych
przez ukraifiskie lotnictwo wiosng i latem 2014 roku de facto wstrzymano).
Zwraca uwage, ze o ile liczba wylatanych godzin wzrosta (do poziomu 98 godzin
rocznie dla zatogi w szczytowym 2015 roku; do 2014 roku bylo to srednio
25 godzin), to liczba przedsiewzieé w zakresie szkolenia bojowego z wykorzy-
staniem uzbrojenia drastycznie zmalata (w przypadku szkolenia w atakowaniu
celéw powietrznych z uzyciem rakiet de facto do zera; zaledwie co trzecie z éwi-
czenl w zakresie walki powietrznej koniczy sie imitacja odpalenia rakiety), a na
wzglednie stalym poziomie utrzymano jedynie szkolenie w zakresie strzelania
do celéw naziemnych (okoto 400 rocznie; do przedsiewzie¢ tych nie wlicza sie
jednak bombardowan, éwiczonych sporadycznie). Jedyne pelnowartosciowe
¢wiczenia w zakresie obrony powietrznej przeprowadzane s3 w komponen-
cie naziemnym - pododdziatach rakietowych obrony powietrznej, jednak na
niewielka skale (kilka rocznie, przy okazji sprawdzania stanu technicznego
rakiet). W sytuacji regularnego konfliktu i starcia z sitami powietrznymi
potencjalnego przeciwnika (w domysle: Rosji) pozwala to uznaé zdolnosci ukra-
inskiego systemu obrony powietrznej za niewystarczajace nawet w minimal-
nym zakresie (do stanu tego przyczynia sie nie tylko brak $rodkéw na szkole-
nie, lecz takze problemy techniczne lotnictwa).

W zaistnialej sytuacji na jeden z najwazniejszych elementéw systemu szkole-
nia Sit Zbrojnych Ukrainy wyrasta wsparcie ze strony panstw NATO. Zwraca
uwage, ze o ile ukrainski resort obrony nie wlicza zwigzanych z tym kosztéw
do ogétu wydatkéw na szkolenie (nie maja charakteru wydatkéw budzeto-
wych), to uwzglednia je w planach i rezultatach szkolenia. Pomoc zachodnia
ma najczesciej charakter podstawowego szkolenia bojowego pododdziatéw
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i przynajmniej po czesci nalezy z nim wigzaé deklarowany wzrost liczby é¢wi-
czen batalionowych. Przoduja w niej Amerykanie, ktérzy pierwotnie zajmowali
sie przede wszystkim szkoleniem pododdziatéw nowo tworzonej Gwardii Naro-
dowej, jednak poczawszy od 2016 roku potozyli gtéwny nacisk na wspétprace
z Sitami Zbrojnymi Ukrainy. Plan do 2020 roku zaktada przeszkolenie $red-
nio 5 batalionéw armii ukraifiskiej (Wojsk Ladowych i Wojsk Aeromobilnych)
rocznie. W 2016 roku przeszkolono 6 batalionéw, tacznie 3 tys. zolnierzy; dla
poréwnania w okresie tym amerykanscy instruktorzy przeszkolili 3 bataliony
Gwardii Narodowej. W ramach odrebnych porozumien szkolone sa pododdziaty
Sit Operacji Specjalnych. W szkoleniu armii ukrainskiej uczestnicza takze Bry-
tyjczycy i Kanadyjczycy, biorac na siebie gléwnie przygotowanie podstawowe
zolnierzy (m.in. wraz z Amerykanami przeszkolili w 2016 roku 1254 podofi-
ceréw starszych). W ramach kierowanej przez Amerykanéw wielonarodowej
grupy szkoleniowej (Joint Multinational Training Group - Ukraine) dziataja
takze instruktorzy z Polski (z 21. Brygady Strzelcéw Podhalaniskich). Jako
wsparcie szkoleniowe nalezy traktowa¢ takze brygade Litewsko-Polsko-Ukra-
iriska (LITPOLUKRBRIG), ktéra w styczniu 2017 roku osiggneta petna zdolnosé
operacyjna. Istotne dla ogélnego poziomu wyszkolenia Sit Zbrojnych Ukrainy
pozostaja ¢wiczenia miedzynarodowe, w ktérych najwazniejszym partnerem
takze sa Stany Zjednoczone. W 2017 roku w ¢wiczeniach takich ma wzigé¢ udziat
co najmniej 12,5 tys. ukrainiskich zotnierzy (przede wszystkim w ukrairisko-
-amerykariskich éwiczeniach ,Sea Breeze” i ,,Rapid Trident”).



VI. WYPOSAZENIE

Do wojny w Donbasie armia ukrainiska przystepowata w katastrofalnym stanie
technicznym. W nalezytym stopniu sprawnosci utrzymywane bylo wytacznie
wyposazenie jednostek uczestniczacych w misjach poza granicami Ukrainy
oraz w ¢wiczeniach miedzynarodowych. Stan techniczny wyposazenia byt jed-
nym z podstawowych (poza stabym wyszkoleniem zotnierzy) powodéw znacza-
cych strat sprzetowych, szczegélnie w pierwszym okresie konfliktu. Na okoto
800 wozéw bojowych (czotgédw, bojowych wozéw opancerzonych, artylerii
samobieznej etc.) utraconych przez Sity Zbrojne Ukrainy w ciggu pierwszych
dwéch lat wojny w Donbasie (od kwietnia 2014 roku do kwietnia 2016 roku)
okoto potowy zostato opuszczonych przez zatogi, najczesciej w sytuacji braku
sprawnosci technicznej (czasem lekko uszkodzonych ogniem przeciwnika),
i wpadto w rece separatystéw. Sytuacji nie utatwiala trwajaca wiele lat tzw.
kanibalizacja uzbrojenia i sprzetu wojskowego, a takze prowadzona na masowa
skale wyprzedaz, poczatkowo z magazynéw (niemalze od momentu uzyskania
przez Ukraine niepodleglosci), a poczawszy od ubiegtej dekady w coraz wiek-
szym stopniu takze z liniowych jednostek Sit Zbrojnych Ukrainy. Najwiecej
uzbrojenia Ukraina sprzedata w latach 90., mimo to w latach 2005-2014 wyeks-
portowano jeszcze m.in. 832 czolgi, 714 bojowych wozéw opancerzonych,
202 samoloty i 232 $migtowce, a takze az 28,5 tys. réznego typu systeméw arty-
leryjskich i rakiet. Dla poréwnania w 2014 roku Sity Zbrojne Ukrainy miaty
na uzbrojeniu 723 czolgi, 2426 bojowych wozéw opancerzonych, 523 systemy
artyleryjskie, 187 samolotéw i 80 $miglowcéw. Po wyasygnowaniu niezbed-
nych $rodkéw, w oparciu o posiadang baze techniczng (rozbudowany w czasach
sowieckich przemyst zbrojeniowy) armia ukraifiska przystapita do stosunkowo
najmniej kosztownych napraw i remontdéw, ktdére pozwolily jej na uporanie sie
z najpowazniejszymi problemami. W trakcie walk o Debalcewe zima 2015 roku
ukrainscy zotnierze mieli juz do dyspozycji sprzet w zdecydowanej wiekszosci
sprawny, cho¢ nie najnowszy i nie najnowoczes$niejszy.

W latach 2014-2015 naprawy i remonty przybraty masowsa skale, rzedu
tysiecy egzemplarzy ciezkiego uzbrojenia i sprzetu wojskowego rocznie
(gtéwnie wozéw bojowych, artylerii, §rodkéw transportu kotowego oraz roz-
poznania i tacznosci). Nalezy jednak podkreslié, ze wielokrotnie dotyczyty
one tych samych egzemplarzy, wyremontowanych lub naprawianych przed
skierowaniem na front w Donbasie, a nastepnie po ich wycofaniu stamtad
w zwigzku z uszkodzeniem lub awarig niemozliwymi do usuniecia na miejscu.
W 2016 roku liczba naprawionego i wyremontowanego wyposazenia znaczaco
zmalatla, co nalezy wigzaé ze wzglednym uspokojeniem i ustabilizowaniem
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sytuacji w rejonie konfliktu, a takze z ograniczaniem niskonaktadowych moz-
liwoéci remontowych (wyczerpywaniem zgromadzonych od czaséw sowieckich
czesci zamiennych i drastycznym skurczeniem sie liczby egzemplarzy, ktére
mogly zostaé poddane kanibalizacji - wiekszo$¢ niewyprzedanego, zmagazyno-
wanego uzbrojenia i sprzetu wojskowego rozkonserwowano, wyremontowano
i przekazano wojsku w ramach uzupetniania strat oraz wyposazania nowo
formowanych jednostek). Niemniej dziatania te pozwolity na blisko stupro-
centowe wyposazenie rozwinietych jednostek Wojsk Ladowych i Wojsk Aero-
mobilnych, na ktérych spoczywat gléwny ciezar dzialan w Donbasie. Potrzeby
Sit Powietrznych w zakresie niezbednych napraw i remontéw zostaty uwzgled-
nione na szersza skale wytacznie w 2014 roku, w okresie realnego zagrozenia
rosyjska agresja zbrojna na peina skale (facznie z maszynami zmodernizowa-
nymi armia ukraifiska otrzymata 120 sprawnych samolotéw i §miglowcéw).
Niemal catkowicie pominiete zostaly natomiast potrzeby Marynarki Wojen-
nej (6 wyremontowanych jednostek otrzymata ona dopiero w 2016 roku, wraz
z pierwszymi od wielu lat dwoma nowymi okretami, nb. matymi kutrami arty-
leryjskimi typu Giurza-M mogacymi co najwyzej realizowac zadania patrolowe
na wodach przybrzeznych).

Mimo obserwowanego w poréwnaniu z okresem sprzed konfliktu wzrostu
liczby zakupionych nowych i zmodernizowanych egzemplarzy uzbrojenia
i sprzetu wojskowego (w latach 1992-2013 zakupy mialy charakter sporadyczny
i dotyczyty niewielkich partii), ich ilo§¢ - bioragc pod uwage kwestie moderniza-
cji technicznej Sit Zbrojnych Ukrainy - nalezy uznac¢ za dalece niedostateczna.
Dostarczane rocznie kilkadziesigt - w przypadku formacji ladowych - i (real-
nie) kilkanascie - w przypadku lotnictwa - egzemplarzy uzbrojenia réznych
typéw pozwalato na przezbrojenie pojedynczych kompanii w przypadku Wojsk
Ladowych i maksymalnie kluczy (do 4 maszyn) w przypadku Sit Powietrznych.
Ponadto w przypadku ciezkiego uzbrojenia byty to wylacznie egzemplarze
zmodernizowane (wyjatek stanowita partia nowych transporteréw opancerzo-
nych BTR-4). Za pozytywny aspekt w zakresie promowania postaw patriotycz-
nych i podnoszenia morale walczacych zotnierzy nalezy jednak uznaé sposéb
przekazywania wojsku nawet niewielkich ilosci nowego i zmodernizowanego
uzbrojenia w formie szeroko nagtosnionych uroczystosci z udzialem najwyz-
szych wladz pafistwowych, na czele z prezydentem Ukrainy (maja one miejsce
raz na kilka miesiecy, ostatnia odbytla sie w pazdzierniku 2016 roku, a w jej
trakcie przekazano Sitom Zbrojnym Ukrainy tacznie 157 egzemplarzy - czesto
pojedynczych - uzbrojenia i sprzetu wojskowego).



Tabela 4. Liczba egzemplarzy uzbrojenia ofensywnego podstawowych
kategorii (wedtug CFE) zakupionych/zmodernizowanych oraz naprawionych/
wyremontowanych (liczby w nawiasie) w latach 2013-2017

2013 2014 2015 2016 2017 (plan)

Czolgi
-(b.d.)  54(4088) 31(3196) 68(900* b.d.(b.d.)
Bojowe wozy opancerzone

Artyleria kalibru 100 mm "
i powyzej - (b.d.) 18 (670) - (1743) - b.d. (b.d.)
ﬁi;ﬁ;’vlg ty i émiglowce 2(bd)  8(109) 2009  19(64) 20 (40)

*taczna liczba wozéw bojowych i systeméw artyleryjskich

W sytuacji konfliktu zbrojnego, z drugiej za$ strony coraz bardziej widocznego
wyczerpania posowieckich zasobéw uzbrojenia i sprzetu wojskowego, armia
ukrainska catkowicie odeszta od postepujacej réwnolegle do profesjonalizacji
kadr unifikacji sprzetowej i zaczeta wykorzystywaé niemal wszystkie dostepne
typy, ktérych walory taktyczno-techniczne umozliwiaty zastosowanie na fron-
cie w Donbasie (do stuzby powrécity m.in. wezeéniej wycofane czotgi T-72 i $mi-
glowce Mi-2, ktérych nie zdazono sprzedad, a takze armaty i haubice ciggnione
typéw uzywanych w koficowym okresie II wojny §wiatowej, wycofane ze
stuzby jeszcze przed rozpadem ZSRR; skrajny przypadek stanowi ponowne
wprowadzenie do wyposazenia karabinu maszynowego Maxim, model 1915).
Stalg procedura stalo sie tez przedtuzanie okresu uzytkowania powyzej
dopuszczalnych resurséw, szczegélnie w przypadku najkosztowniejszej broni
precyzyjnego razenia (wiekszo§é wykorzystywanych przez armie ukraifiska
w Donbasie rakiet powinna zosta¢ wycofana ze stuzby co najmniej w poprzed-
niej dekadzie). Dziatanie takie z pewnoécig pomogto Sitom Zbrojnym Ukrainy
w krétkim czasie uzupelni¢ niedobory, docelowo bedzie jednak w coraz wiek-
szym stopniu komplikowato kwestie zabezpieczenia logistycznego, w pierwszej
kolejnosci w zakresie serwisowania uzbrojenia i sprzetu wojskowego. Odrebna
kwestie stanowi wykorzystywanie §rodkéw razenia o wielokrotnie przedtuza-
nej zywotnosci z perspektywy zdrowia i zycia wiasnych zolnierzy.

Dopiero w konicu 2016 roku sytuacja w zakresie zabezpieczenia podstawo-
wych potrzeb technicznych sit uczestniczacych w operacji antyterrorystycz-
nej zostata uznana za dostatecznie unormowang, by méc powrécié do ksztat-
towania polityki zbrojeniowej panistwa w perspektywie dtugookresowe;j.
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Swiadectwem tego bylo przyjecie przez Rade Bezpieczeristwa Narodowego
i Obrony Ukrainy projektu Panistwowego programu rozwoju Sit Zbrojnych
Ukrainy do 2020 roku (poprzedni z 2006 roku, znowelizowany w latach 2011-
2012, de facto nie byt realizowany). Gtéwnym zalozeniem programu jest osig-
gniecie przez armie ukrainska standardéw technicznych umozliwiajacych
uzyskanie cztonkostwa w NATO. Bioragc pod uwage wspomniane wyzej uwa-
runkowania finansowe i potencjat ukrainskiego przemystu zbrojeniowego,
zalozenie to nalezy uznaé wytacznie za deklaracje intencji. O Swiadomosci tych
uwarunkowan §wiadczy uwzglednienie konkretnych zakupéw lub moderniza-
cji uzbrojenia w odrebnych programach. W przypadku najbardziej w ostatnich
latach zaniedbywanej Marynarki Wojennej plany modernizacji nalezy jednak
traktowaé w pierwszym rzedzie jako program ratunkowy dla ukrainskiego
przemystu stoczniowego (réwnolegle z ww. programem rozwoju przyjeto Pari-
stwowy program budowy okretéw klasy korweta projektu 58250).

Za podstawows i w najblizszej przyszlosci nieprzekraczalng bariere w procesie
modernizacji technicznej Sit Zbrojnych Ukrainy nalezy uznaé wcigz niedosta-
teczne finansowanie. Po szczytowym 2015 roku wydatki na zakup i moderniza-
cje uzbrojenia (nie wspominajac o pracach badawczo-rozwojowych) ponownie
zaczely byé ograniczane (uwzgledniajac postepujacy spadek wartoéci hrywny,
opéznienia w przekazywaniu Srodkéw, a takze ich okresowe wstrzymanie,
w 2016 roku wydatki na ten cel spadly o ponad 60% w poréwnaniu z 2015 rokiem).
Sytuacja ta ma sie poprawi¢ w 2017 roku, jednak w budzecie zapisano na inwesty-
cje kwote analogiczng do planowanej w 2016 roku (11,7 mld UAH, bezposrednio
na uzbrojenie i sprzet wojskowy ma zostaé przeznaczonych 9 mld UAH - 333 mln
USD), co nawet w przypadku pelnej realizacji przyjetych zatozeri nie przetozy sie
na jakosciowa zmiane. Skupione w panstwowym przedsigebiorstwie Ukroboron-
prom ukrainiskie firmy zbrojeniowe (lacznie jest ich 105, przy czym przychéd
w 2016 roku wykazato zaledwie 56, a 6 przeznaczono do likwidacji) wskazuja,
ze nawet w przypadku nalezytego poziomu finansowania rozpoczecie seryjnych
dostaw nowych i zmodernizowanych typéw uzbrojenia i sprzetu wojskowego
mozliwe bytoby dopiero pod koniec dekady (najwczeéniej w 2018 roku). Nalezy
podkresli¢, ze mimo zwigzanego z konfliktem w Donbasie wewnetrznego boomu
na uzbrojenie i sprzet wojskowy, ukrainski przemyst zbrojeniowy wciaz egzy-
stuje przede wszystkim dzieki eksportowi (w latach 2014-2016 Ukroboronprom
podpisat kontrakty na eksport uzbrojenia o wartosci 3,8 mld USD; w 2016 roku
eksport wyni6st 756 mln USD). W istniejacych uwarunkowaniach finansowych
i technicznych, uwzgledniajac stosunkowo skromne deklarowane plany na przy-
szlo$¢, proces modernizacji technicznej armii ukrainskiej nie ma szans na rze-
czywiste rozpoczecie i realizacje przed 2020 rokiem.



Analogicznie jak w przypadku niedostatecznego finansowania na perspektywy
modernizacji technicznej oddziatuja ograniczone mozliwosci ukrainskiego prze-
mystu zbrojeniowego w zakresie realizacji zamknietych cykli produkcyjnych
(uzaleznienie od importu czestokroé najwazniejszych komponentéw i podze-
spoléw), a takze pozyskania i zastosowania najnowszych technologii. Chociaz
rokrocznie do wyposazenia Sit Zbrojnych Ukrainy wprowadzane sa nowe typy
uzbrojenia i sprzetu wojskowego (w 2015 roku 15, w 2016 roku 17), nie reprezen-
tujg one najnowszych generacji ani podstawowych kategorii (zwtaszcza w zakre-
sie ciezkiego uzbrojenia i precyzyjnych §rodkéw razenia). Na wyszczegélnienie
zastuguja wylacznie samochéd opancerzony Dozor-B i mozdzierz 120 mm Motot,
bedace obecnie najprawdopodobniej najciezszymi typami uzbrojenia, ktére ukra-
inski przemyst zbrojeniowy jest w stanie wyprodukowaé od podstaw w petni
samodzielnie. Wszystkie podstawowe z produkowanych na Ukrainie typéw
uzbrojenia i sprzetu wojskowego (nalezy podkresli¢, ze Ukraina w ogéle nie
produkuje samolotéw bojowych i §migtowcéw) sg oparte na starych technolo-
giach (czesto z potowy XX wieku, np. czotg podstawowy T-64 Butat), ewentu-
alnie wykorzystuja komponenty i podzespoty importowane (np. transportery
opancerzone BTR-4), ktérych zastgpienie przy obecnym poziomie finansowania
ukrainskimi odpowiednikami jest w najblizszych kilku latach mato prawdopo-
dobne. Dotychczas ukrainskie dziatania na rzecz uniezaleznienia sie od importu
(badz pozyskania Zrédet alternatywnych wobec rosyjskich - rosyjski kompleks
obronno-przemystowy byt i po czeici nadal pozostaje najwiekszym kooperantem
ukraifiskiego przemystu zbrojeniowego) przekladaja sie na nizsza niz w star-
szych typach jako$é (Motot) badZ wysoka awaryjnosé (BTR-4). Okresowo nagta-
éniane préby nowych typéw (rakieta operacyjno-taktyczna Grom 2 na bazie
sowieckiej Toczka-U, majaca jakoby stanowi¢ ukrainski odpowiednik rosyjskiej
Iskander, wieloprowadnicowa wyrzutnia 300 mm Olcha na bazie sowieckiej
Smiercz) nalezy traktowaé przede wszystkim jako oferte dla potencjalnych
inwestoréw (do niedawna projekt Grom wspétfinansowala Arabia Saudyjska)
badz propagande sity (préby systemu Olcha wymuszone zostaty wyczerpywa-
niem sie zapaséw rakiet do uzytkowanych przez armie ukrainska systeméw
Smiercz). W tej sytuacji zapowiadane na 2017 rok uruchomienie pilotazowego
projektu produkcji na Ukrainie amerykanskich karabinéw M16 (w ramach prze-
chodzenia na standardy NATO), przynajmniej w pierwszym okresie ich wpro-
wadzania do wyposazenia armii ukrainskiej, nie poprawi sytuacji, a jedynie
spoteguje chaos zwiazany z koniecznoscig dystrybucji amunicji i cze$ci zamien-
nych do dwéch odmiennych konstrukcyjnie typéw karabinu szturmowego.

Dwa lata po oficjalnym zerwaniu wiezi kooperacyjnych pomiedzy rosyjskim
a ukrainskim przemystami zbrojeniowymi armia ukrainska de facto nie jest
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w stanie funkcjonowaé bez zakupéw w Rosji. Bez sprowadzanych na biezaco
podzespoléw i czesci zamiennych w pierwszej kolejnosci uziemione zostatyby
$miglowce, permanentnie wykorzystywane w ramach operacji antyterrory-
stycznej (choé po stratach poniesionych w 2014 roku juz nie w akcjach bojo-
wych), a takze wiekszo$¢é stuzacych w Donbasie transporteréw opancerzonych
i ciezaréwek KrAZ (z rosyjskimi silnikami). W mniejszym (bron pancerna) lub
wiekszym (samoloty) stopniu od rosyjskich (badZ posowieckich) komponentéw
uzaleznione jest funkcjonowanie wiekszosci ukrainskiego uzbrojenia i sprzetu
wojskowego (nawet do w petni ukrainskiego samochodu Dozor-B producent
ze Lwowa sprowadzat dla wygody ptyty pancerne z Rosji). Embargo sprawia,
ze import organizowany jest przez sie¢ posrednikéw, z duzym udziatem firm
z Bialorusi oraz - w proporcjonalnie mniejszym stopniu - z Motdawii. Ukra-
iriski kontrwywiad silg rzeczy toleruje tamanie embarga (wspétpraca ekspor-
towa, gléwnie ukrainskie silniki do rosyjskich §migtowcéw i okretéw, pozo-
staje de facto legalna), tym bardziej ze jedng z firm posredniczacych jest Bogdan
Motors, powigzana z prezydentem Petrem Poroszenks (realizujgca takze kon-
trakty na dostawy dla armii ukrainskiej chiriskich sanitarek i bialoruskich
ciezaréwek). Skrajny przyklad stanowi wykorzystywanie przez armie ukra-
inska produkowanych w Rosji typéw oleju napedowego przeznaczonych dla
pojazdéw wojskowych (jesienig 2016 roku Rosja przejéciowo wstrzymata jego
dostawy z powodu samowolnej zmiany przez Ukraine firmy po$redniczacej).

Import uzbrojenia i sprzetu wojskowego oraz komponentéw z Zachodu, a takze
ich nieodptatne pozyskiwanie w ramach pomocy, w skali potrzeb armii ukrain-
skiej ma znaczenie marginalne (wyjatek stanowig dostarczane w stosunkowo
duzych ilosciach wyposazenie osobiste zolnierzy oraz sprzet podwdjnego prze-
znaczenia). Nominalnie warto$é kontraktéw znaczaco przewyzsza warto$é
zaméwieri wewnetrznych (w 2016 roku tacznie okoto 40 kontraktéw na kwote
1,5 mld USD), jednak nie zmienia to ich rangi, a zdecydowana wigekszo$¢ reali-
zowana jest w ramach pomocy wojskowej. Dotychczas dominujg w niej pojazdy,
przyrzady obserwacyjne, srodkilacznosci, radary artyleryjskie i systemy walki
radioelektronicznej (gléwnym dostawca s3 Stany Zjednoczone, w mniejszym
stopniu Wielka Brytania i Kanada) oraz sprzet medyczny (Japonia). Znaczace
jednorazowe wsparcie w pierwszym okresie konfliktu (lata 2014-2015) prze-
kazaty armii ukrainiskiej Wielka Brytania (transportery opancerzone Saxon),
Bulgaria (amunicja) i Czechy (umundurowanie).



PODSUMOWANIE

W 1992 roku nowo powstate Sity Zbrojne Ukrainy, z racji przejecia trzech
z czterech okregéw wojskowych drugiego rzutu strategicznego Armii Sowiec-
kiej, uchodzily za jedng z najpotezniejszych formacji zbrojnych §wiata.
W powszechnym postrzeganiu nie zmienita tego nawet rezygnacja z broni
jadrowej. Postronni obserwatorzy nie przywiazywali wagi do faktu, ze poten-
cjat zgromadzony pod szyldem Sity Zbrojne Ukrainy stanowi jedynie fragment
bylej superpotegi militarnej, ktéry nie zdazyl jeszcze przeksztalci¢ sie w wojsko
suwerennego panstwa ani pod wzgledem organizacyjnym, ani kadrowym. Ich
pbZniejszy rozwdj i funkcjonowanie wskazywaty, ze nadal byly to trzy - juz
posowieckie - okregi wojskowe, funkcjonujace niejako sitg rozpedu, ze zmniej-
szajacym sie rok po roku potencjalem wskutek wyprzedazy uzbrojenia i sprzetu
wojskowego, redukcji liczby jednostek i personelu. Faktyczny kosciec armii
ukrainskiej tworzyly nieliczne pododdziaty oddelegowane do wspétpracy
z sitami zbrojnymi paristw NATO i biorgce udzial w operacjach pod egida Soju-
szu. Juz jednak préba skierowania do takiej wspétpracy zwigzku taktycznego
zakonczyla sie spektakularnym fiaskiem - skierowani na misje w Iraku zolnie-
rze ukrainskiej brygady zajmowali si¢ gtéwnie prywatnym biznesem, de facto
pozostawiajac odstonieta flanke Wielonarodowej Dywizji. Czym w rzeczywi-
stosci byty Sity Zbrojne Ukrainy, wykazatly rosyjska aneksja Krymu i pierwsze
tygodnie wojny w Donbasie - skostnialg struktura niezdolng do jakiegokolwiek
sprawnego dziatania w warunkach minimalnego zaangazowania wroga, w kté-
rej znaczaca cze$¢ kadry dopiero w trakcie konfliktu uzyskiwata swiadomosé,
kogo reprezentuje i nierzadko z perspektywy stuzby w jednym z posowieckich
okregéw wojskowych wybierala Rosje.

Wojna w Donbasie uksztattowala armie ukrairiskg. Data §wiadomo$¢ i moty-
wacje zolnierzom, a kierownictwo resortu obrony i wladze paniistwa zmusita
do dostosowania struktury - po raz pierwszy od momentu utworzenia - do
faktycznych potrzeb operacyjnych, a takze poniesienia kosztéw powstrzy-
mania zapa$ci w zakresie szkolenia i wyposazenia, przynajmniej do poziomu
umozliwiajacego nawigzanie wyréwnanej walki z prorosyjskimi separaty-
stami. Mimo wszelkich probleméw Sity Zbrojne Ukrainy A.D. 2017 to 200 tys.
w wiekszosci ostrzelanych, zaprawionych w walkach zotnierzy. Dysponuja
przeszkolona rezerwa umozliwiajacg mobilizacje na wypadek wigekszego kon-
fliktu, uzbrojeniem nie najnowszym i nie najnowoczesniejszym, ale w zdecydo-
wanej wiekszosci sprawnym, sa zorientowane na obrone Zywotnych intereséw
panistwa ukraifiskiego (nawet jesli cze$¢ kadry nadal dba przede wszystkim
o zywotne interesy wlasne). Nie maja one szans wygrania potencjalnego starcia
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militarnego z Rosja, ale maja podstawy, by podjaé walke. Sity Zbrojne Ukrainy
A.D. 2014 w sytuacji zajmowania macierzystego terytorium przez obce wojska
nie byty zdolne do jakiejkolwiek adekwatnej reakcji. Zmiany po wojnie w Don-
basie sprawity, ze obecnie Ukraina dysponuje najlepsza armisg, jaka miata
w swojej historii.

ANDRZEJ WILK



ANEKS 1. Uwagi na temat zrédel

W zwiazku ze specyfika pracy OSW opracowanie oparte zostato wylacznie
na zrdédtach jawnych, jednak dostepne informacje pozwalaja na wzglednie
pelne i weryfikowalne przedstawienie zmian w armii ukrainskiej po agre-
sji rosyjskiej. Wtadze w Kijowie - niezaleznie od rzadzacej ekipy - prowadza
jedna z najbardziej przejrzystych polityk informacyjnych w kwestiach wojsko-
wych, a ewentualne dziatania zwigzane z wszelkimi mozliwymi patologiami
w strukturach Sit Zbrojnych i resortu obrony Ukrainy sa regularnie ujawniane
w ukraiiskich mediach (zaréwno ukrainisko-, jak i rosyjskojezycznych). Para-
doksalnie do potencjalnie szkodliwego wycieku niekorzystnych informacji na
temat obronnosci panstwa przyczyniaja sie sami urzednicy i wojskowi. Wiek-
szym problemem jest chaos informacyjny, w ktérym przekazywane informacje
bywaja ze soba sprzeczne nie tyle ze wzgledu na celowa dezinformacje, ile na
pomytki i bledy w procesie ich - czesto pospiesznego - przygotowywania.

Wiekszo$¢ zawartych w raporcie informacji pochodzi z dokumentéw oraz
wypowiedzi przedstawicieli wladz Ukrainy (w tym wtadz lokalnych) i kierow-
nictwa armii ukrainskiej, przekazywanych na stronach internetowych:

- Prezydenta (http://www.president.gov.ua/);

- Rady Najwyzszej (http://rada.gov.ua/; na stronie Rady Najwyzszej znaj-
duje sie wyszukiwarka aktéw prawnych: http://zakon.rada.gov.ua/
laws) i jej organu prasowego Hotos Ukrajiny (http://www.golos.com.ua/);

- Ministerstwa Obrony (http://www.mil.gov.ua/);

- Rady Bezpieczefistwa Narodowego i Obrony Ukrainy (http://www.
rnbo.gov.ua/).

Informacje na temat wydarzen biezacych pozyskiwane byty przez ogélnie
dostepne agencje informacyjne:

- Unian (http://www.unian.ua/);

- Interfax-Ukraina (http://ua.interfax.com.ua/. Mimo pozostawania pod
kontrolg moskiewskiej centrali Interfax (poprzez Interfax Information
Service Group), agencja Interfax-Ukraina stanowi wzglednie rzetelne
zrédlo informacji o biezacych wydarzeniach).

W celu zwiekszenia przejrzystosci materiatu przypisy zamieszczone zostaly
wylacznie w przypadkach, w ktérych podana informacja wymaga wyjasnie-
nia odbiegajacego od zasadniczej tresci opracowania. Odwotanie do informacji
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oficjalnych pojawia sie wylacznie w przypadku niejasno$ci lub rozbieznosci
w zwigzku z omawianym problemem.

Mimo rangi, jaka zmiany w kadrach Sitach Zbrojnych maja dla obecnej sytuacji
bezpieczenistwa Ukrainy, nie staly si¢ one dotychczas tematem powazniejszego
opracowania o charakterze publicznym. Jedynie cze$ciowo - z racji wydawcy
i charakteru publikacji - role takich opracowan spetniajg publikowane rok-
rocznie ,Biate ksiegi” Ministerstwa Obrony Ukrainy (http://www.mil.gov.ua/
diyalnist/bila-kniga.html).



ANEKS 2. Struktura i dyslokacja Wojsk Ladowych, Wojsk Aeromo-
bilnych i piechoty morskiej (jednostki ogélnowojskowe i wsparcia)

Zgrupowanie

Dowddztwo Operacyjne
»Zachéd” (Réwne)

Dowddztwo Operacyjne
,PoInoc” (Czernihéws

Dowddztwo Operacyjne
,Wschéd” (Dniepr)

Dowdédztwo Operacyjne
,Potudnie” (Odessa)

Centralne
podporzadkowanie

Jednostka

10. BPG*

14. BZ**
24.BZ
128. BPG

44. BA***

KK H KKK

39. prop
1. BPanc****
30.BZ

58. BZmot™****
72.BZ

26. BA

1129. prop
17. BPanc
53. BZ
54.BZ
92.BZ
93.BZ

55.BA

1039. prop
28.BZ

56. BZmot
57. BZmot
59. BZmot

40.BA

38. prop
19. BR*******
27‘ BAR*’F*#**%*

43.BA

FRFFHRKRKF

15. par
107. par

11, BLWF*sssssnss
12. BLWL

16. BLWL

18. BLWL

Miejsce dyslokacji

Kotomyja
Wlodzimierz
Wotyniski
Jawordéw
Mukaczewo/
Uzhorod
Tarnopol
Wilodzimierz
Wotynski
Honczariwskie

Nowogréd
Wotynski

Sumy/Konotop
Biata Cerkiew

Berdyczéw

Biata Cerkiew
Krzywy Rég
Siewierodonieck
Bachmut
Baszkyriwka
Czerkaskie

Zaporoze

Hwardijske
Czornomorske
Myrne
Kropywnycki
Hajsyn

Perwomajsk

Nowa Odessa
Chmielnicki
Sumy

Diwyczky

Drohobycz
Krzemieniczuk
Czornobajiwka
Kalinéw Nowy
Brody

Poltawa

Uwagi

nominalnie
gbrsko-szturmowa

artyleria
ciggniona

artyleria
samobiezna

artyleria
ciggniona

artyleria
ciggniona

tzw. wielkiej
mocy; artyleria
samobiezna

PRACE OSW (07/2017

w
(5]



PRACE OSW (07/2017

w

Zgrupowanie Jednostka Miejsce dyslokacji Uwagi

w trakcie
formowania

delegowana do Do-
5. BPanc woédztwa Operacyj-
nego ,,Potudnie”

w trakcie
formowania

w trakcie
formowania;
delegowana
5, do Dowédztwa
4. Korpus Armijny Operacyjnego
(rezerwy) »Potudnie

33.BZ

3. BPanc

14. BPanc

delegowana do Do-
60.BZ woédztwa Operacyj-
nego ,,Potudnie”

w trakcie
61. BZ formowania
62. BPG
w trakcie
63. BZ formowania
45.BA artyleria ciggniona

25, BPD*****xxxxx  Hyardijske
45, BDSz*****#xxxxxx  Bolarad

46.BDSz Poltawa
79. BDSz Mikotajéw
Wojska Aeromobilne 80. BDSz Lwow

81. BAm*** ¥ Druzkiwka

delegowana do Do-
82.BAm woédztwa Operacyj-
nego ,,Potudnie”

95. BDSz Zytomierz

d I 36. BPM****xxxxxxxxxx Mikotajow
Dowddztwo Marynarki " ”

Wojennej 406. BA Mikotajéw

32. par Attestowe

*Brygada Piechoty Gérskiej

**Brygada Zmechanizowana

***Brygada Artylerii

**** Brygada Pancerna

***** Brygada Zmotoryzowana

Fxxxex putk rakietowy obrony powietrznej
*uuxxx* Brygada Rakietowa

Fxxxax* Brygada Artylerii Rakietowej
Frkkereer putk artylerii rakietowej

FrxpERR*** Brygada Lotnictwa Wojsk Ladowych
Fuxxwwrwarr Brygada Powietrznodesantowa
FrEERRRRRRE* Brygada Desantowo-Szturmowa
FukxwppRe* Brygada Aeromobilna
FrkEERRRRRII* Brygada Piechoty Morskiej

Zadaniem jednostek delegowanych do Dowddztwa Operacyjnego , Potudnie”
jest zabezpieczenie terytorium Ukrainy od strony okupowanego Krymu.



Struktura i dyslokacja Sit Powietrznych i lotnictwa Marynarki Wojennej

Zgrupowanie Jednostka Miejsce dyslokacji Uwagi

114. BLT* Iwano-Frankowsk MiG-29

. 11. prop Szepetéwka Buk-M1

Dowdédztwo Powietrzne
»Zachéd” (Lwéw) )

223. prop Stryj Buk-M1

540. prop Kamionka Buzaniska S-200, S-300

40.BLT Wasylkéw MiG-29

831. BLT Myrhorod Su-27
Dowd6dztwo Powietrzne o g
,Centrum” (Wasylkéw) 96. BROP Danyliwka S-200, S-300

138. BROP Dniepr S-300

156. prop Zlotonosza Buk-M1

204.BLT Kulbakyne MiG-29

299.BLT Kulbakyne Su-25
Dowd6dztwo Powietrzne
et (Daieses) 160. BROP Odessa S-300

208. BROP Cherson S-300

201. prop Perwomajsk S-300

brak przydzie-
Dowdédztwo Powietrzne lonych jedno-
,Wschéd” (Dniepr) stek bojowych
iwsparcia

Centralne . Su-24M,
podporzadkowanie 7.BLT Starokonstantynéw Su-24MR
Dowdédztwo Marynarki 10. BLMW*** Mikotajéw

Wojennej

*Brygada Lotnictwa Taktycznego
**Brygada Rakietowa Obrony Powietrznej
***Brygada Lotnictwa Marynarki Wojennej
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ANEKS 3. Wyposazenie Sit Zbrojnych Ukrainy

(podstawowe kategorie uzbrojenia ofensywnego wedtug Traktatu
o konwencjonalnych sitach zbrojnych w Europie)

- stan na poczatek 2017 roku

Bojowe wozy Transportery Artyleriakalibru Samoloty Smiglowce

Czolgi piechoty opancerzone 100 mm ipowyzej bojowe bojowe

Wedtug typéw (kategorii w przypadku artylerii)

armaty i haubice

*
T-64"-710 BMP-1-193 BTR-3-90 ciagnione - 1015"**

MiG-29-37 Mi-24-35

T-72-70 BMP-2-890 BTR-4-78 mozdzierze - 310***** Su-27 - 34
T-80-22 BMD-1-15  BTR-70 - 215 ifgﬁgﬁ?f“g%iifi; Su-25 - 31
wieloprowadniclc;we
T-84 wyrzutnie pociskéw
Oplot-10 BMD-2-15  BTR-80-93 oA ot Su-24M - 14
360******
BTR-D-15 Su-24MR -9
Saxon** - 40
Lacznie
812 1113 531*** 2257 125 35

* posowieckie T-64BW i zmodernizowane T-64BM Bulat

** ponadto 35 pojazdéw jako wozy dowodzenia

*** ponadto okoto 1500 transporteréw gasienicowych MT-LB, wykorzystywanych jako wozy zabezpie-
czenia i ciggniki artyleryjskie

***% w tym 152 mm: 2A36 Hiacynt-B (180 szt.), 2A65 Msta-B (130 szt.), D-20 (130 szt.), 122 mm:

D-30 (75 szt.), 100 mm (przeciwpancerna): T-12 Rapira (500 szt.)

¥*%5%¥ w tym 120 mm: 2512 Sani (190 szt.), M120-15 Motot (120 szt.)

¥*®EEX w tym 203 mm: 2S7 Pion (6 szt.), 152 mm: 253 Akacja (235 szt.), 2S5 Hiacynt-S (18 szt.), 2519 Msta-S
(35 szt.), 122 mm: 251 Gozdzik (238 szt.), 120 mm: 259 Nona (40 szt.)

¥REEE® w tym 300 mm: 9K58 Smiercz (75 szt.), 220 mm: 9K57 Uragan (70 szt.), 122 mm: BM-21 Grad
(185 szt.), 9K55 Grad-1 (18 szt.), Bastion-01 (12 szt.)

Ponadto w wyposazeniu Wojsk Ladowych znajduje sie¢ do 90 wyrzutni rakiet
operacyjno-taktycznych o zasiegu 120 km 9K79-1 Toczka-U (12 w 19. Brygadzie
Rakietowej, pozostale zmagazynowane).



Okrety Marynarki Wojennej Ukrainy

Okrety  Kutry rakietowe Kutry

G Korwety  jesantowe iartyleryjskie = desantowe

Wedlug typow
Il)fgge-k 1t projekt %@?‘iﬁt projekt projekt
(Hetman M24M-1 (Jurij 206MR* - 1 1176 - 1

Sahaidaczny’) (,Winnica”) &0 o) (,Prytuky”) (,Swatowe”)

projekt 1400M -1
(,Skadowsk”)

rojekt B-376 - 3
,Riwne”, AK-02,
AK-03)

projekt 58155
Giurza-M -2
(,,Akkerman”,
»Berdianék”)

Lacznie

Tratowce

projekt
1258E -1
(,Heniczesk”)

*jedyny w strukturze Marynarki Wojennej Ukrainy kuter rakietowy, pozostale jednostki to wylacznie

kutry artyleryjskie
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