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WSTEP

Celem niniejszego tekstu jest préba identyfikacji przejawéw obecnosci rosyj-
skiego soft power na Biatorusi, stanowigcego gtéwne narzedzie promocji idei
Jrosyjskiego $wiata”. Punktem wyjscia stala sie obserwowana od 2014 roku
(w kontekécie wydarzeri na Ukrainie) zmiana retoryki wiekszosci rosyjskich
srodowisk eksperckich wobec Bialorusi, postrzeganej do tego momentu nie-
mal wylacznie w kategoriach sojusznika. Ponadto analizie zostaty poddane za-
réwno instytucje oraz organizacje wystepujace oficjalnie w roli propagatoréw
rosyjskiej kultury, jak i podmioty, ktére oficjalnie nie przyznaja sie do dziatan
na rzecz wzmacniania wpltywéw Rosji na Bialorusi. W opracowaniu przedsta-
wiono réwniez ocene reakcji wtadz Biatorusi na rosnaca obecnosé , rosyjskiego
Swiata”.

Raport opisuje kolejno: krytyczng rosyjska narracje ekspercka wobec Biato-
rusi i jej wladz, obecnosé i dziatalno$é na Biatorusi propagatoréw ,rosyjskiego
$wiata” oraz niejednoznaczng polityke rezimu Alaksandra fukaszenki wobec
tych zagrozen. Tekst zamyka préba podsumowania wraz z nakre$leniem per-
spektyw rozwoju sytuacji.

Raport jest pierwszym kompleksowym opracowaniem na temat rosyjskiego
soft power na Bialorusi. Problem ten wciaz jeszcze bowiem nie jest dostrzegany
przez wiekszo$¢ zachodnich ekspertéw. Wychodzg oni z ugruntowanego od
lat (choé nie do korica prawdziwego) przekonania o ostatecznie przesagdzonej
juz pelnej zaleznosci Biatorusi od Rosji, ktéra w zwigzku z tym nawet nie roz-
patruje ryzyka emancypacji tego kraju ze swojej sfery wpltywéw na obszarze
postsowieckim.
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1.

Rosyjska narracja w odniesieniu do Bialorusi ulegla zmianie w 2014 roku,
kiedy w kontekscie konfliktu na Ukrainie i eskalacji napiecia miedzy Mo-
skwa i Zachodem doszlo w rosyjskich elitach wiadzy do istotnej redefini-
cji postrzegania biatoruskiego sojusznika. Dystansujacy sie od agresywnej
polityki Moskwy wobec Kijowa Alaksandr fukaszenka ostatecznie prze-
stal by¢ rozpatrywany jako jedyny i wystarczajacy gwarant utrzymania
Biatorusi w sferze rosyjskich wptywéw. Decydenci w Moskwie doszli do
whniosku, ze Bialoru$, przez wiele lat uwazana za ,bratnig republike”, stop-
niowo przeksztalca sie w coraz bardziej narodowe panistwo, na wiele spo-
sobéw podkreslajace swoja odrebnos¢ od Ros;ji.

Bardziej krytyczne podejicie Rosji do Biatorusi bazuje na ocenie realnych
dzialan Alaksandra tukaszenki, ktéry juz od wielu lat lawiruje pomiedzy
Wschodem a Zachodem, usitujac zachowaé maksymalng autonomie. Jed-
nocze$nie w wysoce krytycznej, a niekiedy wrecz emocjonalnej argumen-
tacji rosyjskich ekspertéw daje sie zauwazy¢ tendencje do wyolbrzymiania
w rzeczywisto$ci ostroznych dzialain Minska, niestusznie interpretowa-
nych jako préba wyjscia ze strefy wptywéw Rosji. Kluczowy wptyw na
zmiane rosyjskiej perspektywy mialy wydarzenia na Ukrainie, ktére
zwiekszyty nieufnos¢ Moskwy do wszelkich przejawéw samodzielnosci
wiadz tych republik postsowieckich, ktére wcigz pozostaja w sojuszni-
czych stosunkach z Rosja i dodatkowo sg od niej uzaleznione gospodarczo
i energetycznie. Bialorus dotad byta prezentowana jako modelowy przy-
ktad tego rodzaju bliskich relacji.

Konkluzjom rosyjskich ekspertéw o symptomach emancypacji Biatorusi
towarzyszylo rosngce przekonanie elit w Rosji o niewystarczajacym po-
ziomie kontroli Moskwy nad Miniskiem, sprawowanej dotad za pomoca
instrumentéw energetycznych (dostaw ropy i gazu), handlowych (pre-
ferencji na rosyjskim rynku zbytu) oraz militarnych ($cistej wspétpracy
armii obu paristw). W zwigzku z tym nastgpila intensyfikacja, prowa-
dzonych wcze$niej na bardzo ograniczong skale, dzialan na rzecz stwo-
rzenia w sasiedniej republice realnego spoteczno-kulturalnego soft power,
promujacego wartosci ,rosyjskiego $wiata”. Pierwszym symptomem tego
procesu byta zmiana rosyjskiej narracji eksperckiej, w tym réwniez osrod-
kéw afiliowanych przy wtadzach Federacji Rosyjskiej. Od 2014 roku w bez-
precedensowo licznych opracowaniach dotyczacych kwestii biatoruskich
pojawialy sie tezy, ze Bialoru§ w swoim nacjonalizmie i antyrosyjskosci



stopniowo powtarza droge Ukrainy, co moze w przyszloéci doprowadzi¢ do
konfrontacji z Rosja. Odpowiedzialnos¢ za taki stan rzeczy w sposéb jed-
noznaczny jest przypisywana Alaksandrowi tukaszence, wczeéniej przed-
stawianemu przez wiele lat jako najblizszy sojusznik Moskwy na obszarze
postsowieckim. Mozna zatem méwi¢ o wyraznej zmianie wizerunku bia-
toruskiego prezydenta w rosyjskiej narracji eksperckiej.

Nalezy przy tym podkreslié, ze coraz bardziej krytyczna wobec Biatoru-
si i jej wladz narracja rosyjskich ekspertéw nie jest tozsama z oficjalnym
stanowiskiem Kremla, ktéry wcigz podtrzymuje retoryke o sojuszniczej
wspétpracy i ,braterstwie narodéw”. Jednakze przedstawione w niniej-
szym tekscie rosyjskie opracowania sg juz na tyle kompleksowe, ze w kaz-
dej chwili moga staé sie czescia panstwowej propagandy, uzasadniajacej
stanowcze dziatania Federacji Rosyjskiej wobec Bialorusi. Zatem radykal-
ne oceny sytuacji na Bialorusi tylko pozornie maja marginalne, dalekie od
oficjalnej polityki panistwa znaczenie.

Kolejnym symptomem wzrostu aktywnos$ci rosyjskiego soft power na Bia-
torusi jest dziatalno$é organizacji rosyjskich i prorosyjskich. Przedsta-
wiona w tekscie préba ich klasyfikacji obejmuje w wiekszosci podmioty
dzialajace juz od wielu lat, ich historia siega bowiem poczatku tego wie-
ku, a niekiedy lat 90. ubiegtego wieku. Tylko nieliczne z nich pojawity sie
niedawno, w tym juz w trakcie kryzysu na Ukrainie. Jednak w kontek-
Scie wydarzen ukrainskich i ogélnego wzrostu napiecia w regionie ich
dziatalno$¢ nabiera nowego charakteru, znacznie bardziej niebezpiecz-
nego dla biatoruskiej suwerennosci i stabilnosci spolecznej. W ostatnich
dwdch latach mozna zaobserwowaé znaczacy wzrost aktywnosci wiek-
szo$ci z tych podmiotéw, co jest poparte zwiekszonym finansowaniem,
udzielanym ze §rodkéw budzetowych Rosji réznymi, czesto trudnymi do
przesledzenia kanatami. I choé struktury te majg obecnie szkieletowy
charakter, wydaje sie, Ze w razie potrzeby sg w stanie stosunkowo szybko
zwiekszy¢ liczebnos¢ i podja¢ dziatania na rzecz aktualnych intereséw
Kremla wobec Biatorusi.

Do najistotniejszych instrumentéw promocji ,rosyjskiego §wiata” nalezy
zaliczy¢ podporzadkowang Patriarchatowi Moskiewskiemu Biatoruska
Cerkiew Prawostawng oraz rosyjskie media. Wedtug szacunkéw biatoru-
skich wtadz rosyjska produkcja zajmuje obecnie az 65% biatoruskiej prze-
strzeni medialnej, co oznacza olbrzymie mozliwosci oddzialywania rosyj-
skich mediéw na stan §wiadomo$ci przecietnych obywateli Biatorusi.
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7. Celem Rosji jest przede wszystkim utrwalenie, a nastepnie poszerzenie

wplywéw w bialoruskiej przestrzeni polityczno-spotecznej. Ponadto roz-
budowany soft power ma stanowi¢ potencjalne zagrozenie dla stabilnosci
rezimu Alaksandra Eukaszenki i tym samym by¢ swego rodzaju gwaran-
tem jego lojalno$ci wobec Kremla. Jednoczesnie, w przypadku utraty za-
ufania do biatoruskiego prezydenta, Moskwa moze wykorzystac¢ przygoto-
wang infrastrukture ,rosyjskiego $§wiata” do realizacji mniej lub bardziej
radykalnej ingerencji w sytuacje wewnetrzna na Bialorusi, z wymiang jej
kierownictwa witgcznie.

. Bialoruski aparat represji, tak do§wiadczony i sprawny w dziataniu wo-

bec prodemokratycznej i finansowanej z Zachodu opozycji, w stosunku
do organizacji propagujacych ,rosyjski swiat” wykazuje zadziwiajaca dla
tego systemu bierno$¢. Dotad nie zdarzylo sie bowiem, aby zorganizowanie
jakiego$ wydarzenia przez ktérykolwiek z tych podmiotéw zostato przez
wladze zabronione lub utrudnione. Nie doszlo réwniez do uzycia sity,
aresztowan ani tym bardziej proceséw sagdowych wobec cztonkéw tych or-
ganizacji, w odréznieniu od dziataczy biatoruskich sit demokratycznych
oraz trzeciego sektora.

Ostrozna polityka rezimu wobec $rodowisk zorientowanych prorosyjsko
wynika z trzech powodéw. Po pierwsze: wladze bialoruskie, mimo ze rozu-
mieja zagrozenie ptynace ze strony rosnacej obecnosci, rosyjskiego §wiata”,
obawiajg sie, ze fala represji wobec prorosyjskich organizacji drastycznie
zaostrzy stosunki z Rosja, prowokujac tym samym z jej strony agresyw-
ne dziatania. Po drugie: wypracowane przez lata mechanizmy, procedury
i nawyki operacyjne biatoruskiego aparatu bezpieczenstwa dotycza w za-
sadzie tylko struktur zorientowanych proeuropejsko, prodemokratycznie
i finansowanych z Zachodu. Ponadto wiadze Biatorusi nie chcg i zarazem
obiektywnie nie moga wzmacniaé¢ naturalnej przeciwwagi dla rosyjskiego
soft power, czyli biatoruskich organizacji prawicowo-narodowych. Bytby to
zbyt radykalny i trudny do kontrolowania zwrot w wewnetrznej polityce
rezimu. Po trzecie: wladze w Minsku nie majg pewnosci co do lojalnosci
elit. Wydaje si¢ bowiem, ze w zwigzku z dtuga tradycja przynaleznosci do
wspélnego, zarzadzanego przez Rosje pafistwa (Imperium Rosyjskiego,
a nastepnie ZSRR), prowadzong od potowy lat 90. integracja obu patistw,
silnymi powigzaniami sojuszniczymi, gospodarczymi i wojskowymi oraz
bliskoécig kulturowg (dalek jednak od identycznosci), niezwykle trudno
jest oddzieli¢ ,swoich” i, 0bcych”. To wszystko oznacza, ze wiadze Biatoru-
si wciaz nie dysponujg kompletng strategia przeciwdziatania zagrozeniu



10.

ekspansja ,rosyjskiego $wiata”. Minisk nadal liczy na niezmienno$¢ nasta-
wionej na wspoétprace oficjalnej polityki Rosji i jednoczesnie bagatelizuje
ryzyko zaostrzenia relacji.

Réwniez biatoruskie spoleczenistwo nie stanowi istotnej przeszkody dla ro-
syjskiego soft power. Bialorusini w wiekszosci bowiem nie postrzegaja Rosji
ani Rosjan w kategoriach zagrozenia. Natomiast typowe dla bialoruskiej
mentalnosci obawy przed konsekwencjami konfliktu ,wielkich poteg”
moga tylko wzmacniaé¢ postawy przychylne Rosji, wcigz rozumianej jako
jedyna sita zdolna do wptywania na sytuacje na obszarze postsowieckim.
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I. UWARUNKOWANIA WSPOEPRACY ROSYJSKO-BIALORUSKIE]J
PRZED ESKALACJA KONFLIKTU NA UKRAINIE

Ze wzgledu na swoje strategiczne potozenie Bialorus byla i pozostaje jednym
z najwazniejszych podmiotéw rosyjskiej polityki odtwarzania wptywéw na ob-
szarze postsowieckim. Zgodnie z ugruntowang do lat w rosyjskiej mysli geopo-
litycznej teza, kontrola nad Bialorusig jest jednym z priorytetowych czynnikéw
stanowigcych o imperialnym statusie Rosji i pod wzgledem znaczenia ustepuje
jedynie kwestii utrzymania wptywéw na Ukrainie'. Stad tez juz zaledwie kilka
lat po rozpadzie ZSRR rozpoczeta sie (re)integracja niepodlegtej (od 25 sierp-
nia 1991 roku) Biatorusi z Federacja Rosyjska. Formalnym poczatkiem tego pro-
cesu bylo podpisanie w 1996 roku porozumienia o utworzeniu Stowarzysze-
nia Bialorusi i Rosji, przeksztalconego nastepnie w Zwigzek Biatorusi i Rosji,
a w 1999 roku w Panistwo Zwigzkowe Bialorusi i Rosji. Dla Rosji miat to by¢ mo-
delowy, gotowy do zastosowania wobec innych panstw, przyktad rekonstrukeji
stanu posiadania na obszarze postsowieckim, utraconego po rozpadzie ZSRR.
W sferze obronnej integracja z Biatorusia zapewniata Rosji naturalng ostone
na tzw. zachodniej flance, na pograniczu z kilkoma panistwami cztonkowskimi
NATO, czyli z Polska, Litwa i L.otwa. Ponadto wspédtpraca z Miriskiem stanowi
dla Moskwy jedyna mozliwos¢ przyblizenia sie? do strategicznie waznego mi-
litarnie obwodu kaliningradzkiego. Przez bialoruskie terytorium przebiegaja
réwniez: gazociag jamalski oraz ropociag Druzba, bedace istotng czescia ro-
syjskiego systemu transportu surowcéw energetycznych do odbiorcéw w UE.
Z uwagi na te czynniki Kreml od potowy lat 90. byt zdecydowany utrzymywacé
i zarazem zwieksza¢ swoje wplywy na Biatorusi, nawet za cene wysoce kosz-
townych subsydiéw gospodarczych i energetycznych. Wedtug szacunkéw bia-
toruskich i rosyjskich ekspertéw, laczna warto$é wsparcia ze strony Rosji
(zaréwno w formie kredytéw, jak i ulgowych cen na surowce energetycz-
ne) okresowo przekraczala nawet 10 mld USD rocznie.

Z kolei kierujacy panstwem nieprzerwanie od 1994 roku prezydent Biatorusi
Alaksandr kukaszenka widziat w $cistej wspétpracy politycznej i gospodar-
czej z Rosjg gwarancje utrzymania sie przy wtadzy, bowiem mégt dzieki udzia-
towi w integracji liczy¢ na preferencje ekonomiczne i finansowe, w tym uta-
twiony dostep biatoruskich producentéw do rosyjskiego rynku zbytu, kredyty

Zob. Konrad Swider, Rosyjska $wiadomosé¢ geopolityczna a Ukraina i Bialorus, Instytut
Studiéw Politycznych PAN, Warszawa 2015, s. 121, 159-161, 180.

Biatoru$ nie ma jednak bezposredniej granicy z obwodem, tranzyt z Rosji do Kaliningradu
odbywa sie przez Litwe.



stabilizacyjne oraz szereg innych subwencji ekonomicznych. Duze znaczenie
mialo dla Miniska réwniez poparcie polityczne Moskwy na arenie miedzyna-
rodowej, szczegdlnie w sytuacji wprowadzania sankcji wizowych i ekonomicz-
nych ze strony Zachodu, zarzucajacego wladzom Bialorusi tamanie praw czto-
wieka oraz zasad demokracji. Mimo ze na linii Minsk-Moskwa dochodzito do
okresowych sporéw, wynikajacych z odmiennej interpretacji zobowigzan so-
juszniczych®, czemu towarzyszylty padajace z obu stron oskarzenia, a niekiedy
réwniez krytyczne kampanie informacyjne, to przesilenia te miaty krétko-
trwaty charakter. Co wazne, w zadnym momencie nie podwazono podstawowe-
go paradygmatu o dwustronnym dazeniu do integracji oraz Scistej wspéipracy
zaréwno w sferze politycznej, jak i obronnej. Istotny dla opisywanego problemu
jest rowniez fakt, ze ani razu nie zakwestionowano w sposéb jednoznaczny tezy
o lojalnosci Alaksandra tukaszenki wobec Rosji jako jedynego strategicznego
sojusznika. Krytyka ze strony Kremla oraz zblizonych do niego srodowisk eks-
perckich i dziennikarskich miata umiarkowany charakter nawet w najbardziej
prestizowych kwestiach, gdy okazywalo sie, ze Minisk nie zamierza bezwarun-
kowo popiera¢ ekspansywnej polityki Kremla na obszarze postsowieckim?.

Narracja rosyjska w odniesieniu do Bialorusi ulegla zmianie w 2014 roku, kie-
dy w kontekscie konfliktu na Ukrainie i eskalacji napiecia pomiedzy Moskwa
i Zachodem doszto w rosyjskich elitach wtadzy do istotnej redefinicji po-
strzegania bialoruskiego sojusznika. Dystansujacy sie od agresywnej poli-
tyki Moskwy wobec Kijowa Alaksandr fukaszenka ostatecznie przestal byé
rozpatrywany jako jedyny i wystarczajacy gwarant utrzymania Biatorusi
w sferze rosyjskich wptywéw. Logicznym nastepstwem tej konkluzji byta in-
tensyfikacja, prowadzonych wczeéniej na bardzo ograniczong skale, dziatan
na rzecz stworzenia w sgsiedniej republice realnego soft power, promujacego
wartosci ,rosyjskiego $wiata”.

8 Stosunki rosyjsko-biatoruskie w ostatnich dwéch dekadach obfitowaty w liczne nieporo-
zumienia dotyczace przede wszystkim kwestii sprzedazy kluczowych aktywéw w biato-
ruskim przemys$le inwestorom rosyjskim. Problemem byta réwniez kwestia ulgowych cen
dostaw rosyjskich surowcéw energetycznych oraz dostep do rynku zbytu w Rosji dla biato-
ruskiej zywnosci i produkcji maszynowej. Punktem zapalnym w relacjach dwustronnych
byt réwniez dialog Miriska z Zachodem, tak jak w 2010 roku, kiedy to Rosja, chcac zablo-
kowaé (zbyt daleko idacy w jej ocenie) proces zblizenia Biatorusi z UE, uruchomita prze-
ciwko prezydentowi Eukaszence kampanie informacyjna. Ataki medialne zostaty wyciszo-
ne po przystgpieniu w grudniu 2010 roku wtadz Biatorusi do porozumienia o utworzeniu
Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej.

* W 2008 roku Biatoru$ nie przylaczyta sie do podjetej przez Rosje decyzji o uznaniu niepod-
legtosci Abchazji i Osetii Potudniowej. Pomimo naciskéw strony rosyjskiej Minsk nie zmie-
nit stanowiska w tej sprawie i jednoczesnie konsekwentnie rozwijat wspétprace z Gruzja,
niezaleznie od okresowych napieé na linii Moskwa-Thbilisi.
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II. ZMIANA ROSYJSKIE] NARRAC]JI EKSPERCKIE]
WOBEC BIALORUSI

1. Wzrost zaniepokojenia rosyjskich ekspertéw mozliwoscia
emancypacji Bialorusi

Wraz z rozpoczeciem konfliktu na Ukrainie polityka Rosji w Europie Wschod-
niej po raz pierwszy nabrata realnie ekspansywnego i agresywnego wymia-
ru. Tak jednoznaczna (choé bez wypowiedzenia wojny) ingerencja w inte-
gralno$¢ terytorialng Ukrainy wzbudzita powazne obawy na Biatorusi, gdzie
w ciggu minionych lat zdazyly sie uksztattowac elity wladzy, przyzwyczajone
do funkcjonowania w ramach wlasnego niepodleglego panistwa. Alaksandr
tukaszenka, pomimo duzej bliskosci kulturowej pomiedzy Rosja i Biatoru-
sia, dtugiej tradycji funkcjonowania w ramach jednego panstwa oraz przede
wszystkim rozbudowanej wspétpracy polityczno-gospodarczej na wielu po-
ziomach, poczut sie zagrozony. Stworzony zostal bowiem precedens, otwie-
rajacy teoretycznie mozliwos¢ kwestionowania granic pozostatych republik
postsowieckich. W zwigzku z tym biatoruski prezydent, chcac zachowaé nie-
zaleznos¢ i prerogatywy wiadzy, nie popart jednoznacznie Rosji w jej dziala-
niach na Ukrainie i powstrzymat sie od ostrej retoryki pod adresem nowych
wladz w Kijowie®. Jednocze$nie zaproponowat ustugi mediacyjne, tak aby legi-
tymizowac¢ sie oczach poszukujacego pokojowego rozwigzania Zachodu.

W warunkach konfrontacji z Ukraing i wspierajacym jej wladze Zachodem,
aneksji Krymu, zaangazowania militarnego w Donbasie, Kreml oczekiwat
jednoznacznego poparcia od swoich sojusznikéw na obszarze postsowieckim,
w tym przede wszystkim od polozonej w bezposrednim sasiedztwie Biatoru-
si. W sytuacji podwyzszonego napiecia w regionie oraz mobilizacji sit nawet
ostrozne i dalece niejednoznaczne stanowisko Miriska® mogto spowodowacé po-

Alaksandr Bukaszenka wielokrotnie wypowiadat si¢ na temat sytuacji na Ukrainie, pod-
kreslajac przyjazny i pokojowy stosunek Biatorusi do potudniowego sasiada. Na uwage
zastuguje np. jego wypowied? z 7 czerwca 2014 roku (tuz po inauguracji prezydenta Ukra-
iny Petra Poroszenki), w ktérej zaznaczy! wyraznie, ze ,,zadnych wojsk NATO, Polski, Ro-
sji czy Bialorusi nie zamierzamy rozmieszczaé¢ na naszym pograniczu. My z Ukraing nie
walczymy, nasza granica z nimi to pas dobrosasiedztwa”; http://naviny.by/rubrics/poli-
tic/2014/06/07/ic_news_112_437211/

Podtrzymujac dobre stosunki z Kijowem, bialoruski lider starat sie unikaé otwartej kryty-
ki dziatan Rosji. Typowym przykladem takiej ekwilibrystyki byta wypowiedz z 23 marca
2014 roku, gdy z jednej strony o$wiadczyl, iz ,,Ukraina powinna by¢ krajem integralnym
i niepodzielnym”, a z drugiej strony uznat Krym za de facto cze$¢ terytorium Rosji; http://
naviny.by/rubrics/politic/2014/03/23/ic_articles_112_184995/



wazne zaniepokojenie Moskwy mozliwoscig emancypacji Bialorusi, co w naj-
tagodniejszym wariancie oznaczaloby znaczace ostabienie rosyjskich wpty-
wéw w tym panstwie, a w skrajnym - kolejny konflikt zbrojny na zachodnim
pograniczu Rosji. Nalezy przy tym podkresli¢, ze te obawy nie znalazty dotad
wyrazu w zmianie oficjalnej retoryki rosyjskich wiadz ani réwniez zauwazal-
nej redukcji spotkait w ramach licznych formatéw wspétpracy miedzypan-
stwowej. Ograniczajac analize stosunkéw rosyjsko-biatoruskich wylacznie do
formalnej plaszczyzny wspétpracy, mozna wrecz uznaé, ze dla Rosji Bialorus
wcigz jest modelowym sojusznikiem, lojalnie wywigzujacym sie ze zobowia-
zan sojuszniczych zaréwno w sferze obronnej, jak i politycznej’.

Jednak juz na poziomie rosyjskiej narracji eksperckiej (zaréwno w $rodowi-
sku tzw. niezaleznych analitykéw i komentatoréw, jak i zatrudnionych w rza-
dowych lub okotorzadowych oérodkach analitycznych) od 2014 roku mozna
zaobserwowa¢é wyrazny wzrost krytyki pod adresem Alaksandra Euka-
szenki, a takze opozycyjnie nastawionych do niego i jednoczeénie zoriento-
wanych narodowo §rodowisk niezaleznych. Zaréwno liczba, jak i tresé kry-
tycznych publikacji ma charakter bezprecedensowy w ponad 25-letniej
historii stosunkéw niepodleglej Rosji i Biatorusi. Czesé zawartych tam
zagadnien nigdy wczesniej nie wystepowata w dyskursie na temat Bia-
lorusi lub przynajmniej nie byla przedstawiana tak jednoznacznie jak
obecnie. Jednak co najwazniejsze, mimo ze za tymi materialami stojg rézne,
czesto niepowiazane ze sobg osoby lub instytucje, to ze wzgledu na znaczne
podobienstwo pod wzgledem merytorycznym i stylistycznym, mozna przy-
ja¢, ze sa one w przewazajacym stopniu inspirowane i/lub koordynowane
przez jeden osrodek decyzyjny zwigzany z wiadzami Rosji. Warto bowiem
zwréci¢ uwage, iz w nurcie krytyki Minska niepos$lednig role odgrywa m.in.
Rosyjski Instytut Studiéw Strategicznych (ros. RISI), bedacy analitycznym
zapleczem Administracji Prezydenta FR®. Podczas organizowanych przez te

W ramach $cistej wspétpracy rosyjsko-biatoruskiej do regularnej praktyki nalezg spotka-
nia przedstawicieli (najczesciej wysokiego szczebla) MSZ z obu paristw, majace na celu ko-
ordynacje dziatan na arenie miedzynarodowej i uzgadnianie stanowisk wobec aktualnych
probleméw regionalnych i globalnych. Nierzadko spotkania te odbywaja sie na poziomie
szeféw resortu, np. 16 maja br. w Mirisku, kiedy to ministrowie Siergiej Eawrow i Utadzimir
Makiej wydali wspdlne o§wiadczenia m.in. w sprawie Syrii i obecno$ci NATO w Europie
Srodkowej. Poza realnym wymiarem konsultacji dyplomatycznych spotkania te maja po-
kazywac, ze oba panistwa prowadza wspdlng polityke zagraniczng.

RISI powstato w 1992 roku i ma status panistwowej instytucji naukowej, obecnie afiliowanej
przy Administracji Prezydenta FR. Od 2009 na jego czele stoi gen. Leonid Rieszetnikow,
majacy za sobg wieloletnia prace w Stuzbie Wywiadu Zagranicznego FR (ros. SWR), a wcze-
$niej KGB ZSRR. Instytut jest uwazany za jeden z gléwnych o$rodkéw doradczo-analitycz-

PRACE OSW 11/2016

-
w



PRACE OSW 11/2016

-l
)

instytucje w Moskwie konferencji na temat stosunkéw dwustronnych wie-
lokrotnie padaty tezy wskazujace na rosyjskie rozczarowanie Bialorusig.
Przykladem moze by¢ debata ,Biatoruski dialog”, przeprowadzona 26 stycz-
nia br. z udzialem rosyjskich i biatoruskich ekspertéw. Moderujacy obrady
ekspert RISI Oleg Niemenski (odpowiedzialny m.in. za tematyke biatoruska)
stwierdzil wyraznie: , ostatecznie nie zdotalismy znalez¢ odpowiedniego
modelu integracji z Bialorusia, a z tym, co mamy obecnie, nie jestesSmy
w stanie i§¢ dalej (...) w znacznej mierze wynika to z braku zaintereso-
wania ze strony bialoruskich wladz”. Nastepnie przyznal, ze ,wtadze
bialoruskie juz dawno stracily poparcie mlodziezy w kraju, z ktéra od
lat skutecznie pracuje Zachéd - w odréznieniu od Rosji, ktéra z wlasnej
winy zaniedbata te kwesti¢”. Jednak za gtéwny problem rosyjski analityk
uznal ,wypowiedzenie przez Alaksandra Lukaszenke wojny «rosyjskie-
mu §wiatun, co stalo si¢ jednym z gtéwnych zadan bialoruskiego aparatu
panstwowego™.

Podobne wypowiedzi, wskazujace na rzekome odejscie Miriska od polityki ,bra-
terskiej integracji” do ,biatoruskiego, antyrosyjsko zorientowanego nacjonali-
zmu’ pojawiaja sie réwniez w oficjalnych materiatach RISI TV, czyli dostepnych
na stronie Instytutu wywiadach telewizyjnych ze wspomnianym juz wczesniej
Olegiem Niemenskim®. Katalog zarzutéw wobec biatoruskich wiadz znacznie
dalej rozwinatinny kojarzony z Kremlem osrodek analityczny - Instytut Pafistw
WNP, kierowany przez rosyjskiego polityka, deputowanego Dumy Konstantina
Zatulina®. Dobitnym przykladem stanowiska tego instytutu wobec Biatorusi sa
wypowiedzi wieloletniego kierownika Dziatu Biatorusi - Aleksandra Fadiejewa,
zamieszczone w artykule z 29 stycznia 2015 roku. Fadiejew otwarcie wyrazit

nych rosyjskich wladz. Wedlug bytego pracownika naukowego tej instytucji Aleksandra
Sytina, RISI przez wiele lat byt podporzadkowany SWR i wykonywat zadania na rzecz wy-
wiadu, a dopiero po 2009 roku zostal oddany do dyspozycji osrodka prezydenckiego. Jak
twierdzi Sytin, wéwczas doszlo do znaczacych zmian kadrowych w tej strukturze i kluczo-
wy wplyw na kierunki jego prac zdobyli zwolennicy odbudowy imperialnej potegi Rosji.
Wiecej zob.: http://www.dal.by/news/1/15-01-15-6/

Zob. http://euroradio.by/ru/rossiyskiy-ekspert-belarus-ne-zainteresovana-v-dalneyshey-
integracii-s-rossiey

10 Zob. https://www.youtube.com/watch?v=foBdaJFm6HY

Instytut Paristw WNP powstal w 1996 roku, formalnie jako ,autonomiczna instytucja nie-
komercyjna” (cyt. za oficjalng strong www.materik.ru). Jednak wéréd jego zatozycieli sa
takie instytucje jak: wtadze Moskwy, Instytut Stosunkéw Miedzynarodowych (MGIMO)
przy MSZ FR, Moskiewski Uniwersytet Paistwowy oraz Rosyjska Akademia Nauk. Insty-
tut specjalizuje sie w analizie sytuacji rosyjskich diaspor zamieszkujacych b. republiki
zwiazkowe, a w swojej retoryce wielokrotnie siegal po argumenty na rzecz rekonstrukcji
rosyjskich wplywéw na obszarze postsowieckim.



zaniepokojenie ,wmawianiem Bialorusinom przez rezim Alaksandra fu-
kaszenki (popierany w tej kwestii przez ,,prozachodnie organizacje”) idei
narodowej, stawiajacej na pierwszym miejscu bialoruski jezyk, kulture
iliterature”. W opinii eksperta prowadzi to do: ,,dyskryminacji jezyka i kul-
tury rosyjskiej w zyciu codziennym kraju, a to stanowi juz powazne na-
ruszenie konstytucji RB, na co wladze Bialorusi Swiadomie nie zwracaja
uwagi”. Nastepnie oskarzyl bialoruskie media paristwowe o ,,celowe pomijanie
lub wypaczanie czesci przekazu informacyjnego o wydarzeniach na wschod-
niej Ukrainie”, co idzie w parze z ,graniem przez fukaszenke roli przyjaciela
prezydenta Ukrainy Petra Poroszenki, wspieraniem ukrainskiej niepodleglosci
oraz celowym nieuznawaniem aneksji Krymu”. Taka polityka wraz z tolero-
waniem na Bialorusi radykalnych antyrosyjsko nastawionych grup zda-
niem Fadiejewa moze doprowadzi¢ do powtérki ukrainskiego scenariusza
na Bialorusi'>. W poréwnaniu z RISI nalezy przyzna¢, iz Instytut Paristw WNP
idzie zdecydowanie dalej w krytycznych ocenach polityki Alaksandra fuka-
szenki i formutowanych na ich podstawie prognoz, co by¢ moze jest efektem for-
malnie mniej bezposredniej afiliacji z wladzami Rosji. Zespét odpowiedzialny
za analize sytuacji na Bialorusi nie ogranicza sie jedynie do eksperckich wypo-
wiedzi, ale publikuje réwniez materiaty majace charakter o§wiadczeni politycz-
nych, jak np. umieszczony 12 maja br. na stronie Instytutu tekst ostro krytyku-
jacy wladze RB za uzycie podczas obchodéw Dnia Zwyciestwa 9 maja wtasnej
wstazki w pafistwowych (zielono-czerwonych) barwach biatoruskich zamiast
gieorgijewskiej (,wstazki §w. Jerzego", w Rosji bedacej wyrazem poparcia dla
wladz i ich wersji historii), co zdaniem autoréw komunikatu jest oznaka ,soli-
darnoéci z obecnym kijowskim rezimem”.

Przytoczone wyzej poglady ekspertéw dwoéch osrodkéw analitycznych, po-
wigzanych z Kremlem i majacych wplyw na jego polityke zagraniczng, nie sa
ich prywatnymi przekonaniami, ale $wiadectwem redefinicji postrzegania
Biatorusi, a przede wszystkim Alaksandra fukaszenki w rosyjskich elitach
wladzy. Waznym uzupelnieniem obrazu obecnych pogladéw Moskwy
na temat biatoruskiego sojusznika jest wydane jesienia ubieglego roku
obszerne opracowanie ,Bialoruski nacjonalizm przeciwko rosyjskie-
mu $wiatu” (ros. Bielorusskij nacyonalizm protiw russkogo mira)*. Ksigz-

2 Wiecej zob. http://www.materik.ru/rubric/detail. php?ID=19384

13 Wiecej zob. http://ross-bel.ru/about/news_post/vlasti-respubliki-belarus-protiv-georgiyevskoy-
lenty-i-bessmertnogo-polka

Pelny tekstjest dostepny w formacie PDF, m.in. pod adresem: http://www.publicdiplomacy.
su/wp-content/uploads/2015/03/Belorussia_obrez_123_200.pdf
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ka ta ukazala sie pod auspicjami CIS-EMO (rosyjskiej organizacji znanej
z prowadzenia obserwacji wyboréw w pafistwach WNP) w ramach projektu
badawczego ,Monitoring radykalnego nacjonalizmu na obszarze postsowiec-
kim”. Publikacja zostala sfinansowana z grantu udzielonego z rosyjskich $rod-
kéw rzadowych, za posrednictwem Narodowego Funduszu Charytatywnego
(www.nbfond.ru) w ramach konkursu zorganizowanego zgodnie z rozporza-
dzeniem prezydenta FR nr 243 z 25 lipca 2014 roku. Warto przy tym podkre-
§li¢, ze w ten sam sposéb sfinansowano szereg publikacji dotyczacych Ukrainy,
takich jak: ,Wptyw kryzysu na Ukrainie na ruchy ekstremistyczne w Rosji”;
»Ekstremizm w ukrainskiej polityce, spoteczenistwie, mediach i strukturach
sitowych”; , Ekstremistyczne ruchy w Rosji a kryzys na Ukrainie” itd.”s

Autorami opracowania sa biatoruski publicysta i politolog Kiritt Awierjanow-
-Minski oraz rosyjski dziennikarz z Niezawisimej Gaziety Wtadistaw Malcew.
Jest to pierwszy tak obszerny publiczny material opisujacy rzeczywi-
sty i wyimaginowany nacjonalizm na Bialorusi, zaréwno w polityce jej
wladz, jak i w dzialalnosci wybranych grup spolecznych oraz organiza-
cji pozarzadowych. Ze wzgledu na poglebiony charakter analizy oraz ob-
szerny zakres tematyczny nalezy uznad, ze jest to kompleksowa préba
ujecia w rosyjskiej mysli analitycznej stosunku Bialorusi do rosyjskiej
oferty cywilizacyjnej wystepujacej pod popularnym hastem ,rosyjskie-
go $wiata”. Opracowanie stanowi réwniez - co bardzo znamienne - prébe
identyfikacji tych grup, ktére utrudniaja lub mogtyby utrudniaé ostateczne
wiaczenie Bialorusi w sfere rosyjskich wptywoéw politycznych i kulturalnych.

Kluczowe tezy rosyjskiego opracowania ,Bialoruski nacjonalizm
przeciwko rosyjskiemu §wiatu”

« Kryzys na Ukrainie miat przelomowe znaczenie dla postrzegania Biato-
rusi w Rosji. Brak jednoznacznego poparcia Miniska dla aneksji Krymu
oraz proklamacji Donieckiej Republiki Ludowej i uganiskiej Republiki

15 Opracowania te sg dostepne na stronie CIS-EMO: www.cis-emo.net

16 Awierjanow, urodzony na Bialorusi (najprawdopodobniej w Mifisku, z czego wynika do-

dany jako drugi czton nazwiska pseudonim ,Minski”), z wyksztalcenia prawnik. Za swoje
radykalne, antybiatoruskie wypowiedzi zostat pod koniec 2014 roku pozbawiony biatoru-
skiego obywatelstwa i objety zakazem wjazdu na terytorium Bialorusi. Obecnie mieszka
w Moskwie i publikuje liczne artykuty krytycznie oceniajace polityke Alaksandra fuka-
szenki wobec Rosji. Ze wzgledu na nieporéwnywalnie wiekszg liczbe publikacji na porta-
lach promujacych idee ,rosyjskiego §wiata” oraz lepszg znajomos¢ Biatorusi wydaje sie, ze
gtéwnym autorem tego opracowania jest Awierjanow, a Malcew odgrywat pomocniczg role.



Ludowej, a takze wyraznie proukrainiska retoryka Alaksandra fuka-
szenki byly dla rosyjskich elit oraz spoteczeristwa powaznym sygna-
tem alarmowym. Stalo si¢ bowiem ostatecznie jasne, ze Bialorus,
postrzegana przez wiele lat jako ,bratnia republika”’, stopniowo
przeksztalca sie w coraz bardziej narodowe panstwo, na wiele spo-
sobow podkreslajace swoja odrebnosé od Rosji. Co najwazniejsze -
procesy te zachodza nie tylko za przyzwoleniem, ale réwniez przy
aktywnym udziale wladz RB.

- Budowana konsekwentnie od lat przez Alaksandra Eukaszenke biatoru-
ska niepodleglos¢ z zalozenia przekladata sie na ostabienie wiezi z Rosja.
Idea biatoruskiej niepodleglosci zawiera w sobie bowiem konfrontacje
dwéch sprzecznych pojeé: ,wolnej europejskiej Biatorusi” z ,azjatycka
i imperialng Rosja”. W zwigzku z powyzszym tylko pelna realiza-
cja projektu Panistwa Zwigzkowego, réwnoznaczna z ,,inkorpora-
cja”(") Biatorusi do przestrzeni politycznej Rosji, moze odwrécié
postepujacy wsrod elit biatoruskich oraz w spoleczenstwie wzrost
nastrojow rusofobicznych i tym samym zapobiec katastrofie utra-
ty wpltywéw w tym kraju.

- Waznym elementem bialtoruskiej idei niepodleglosci jest ,,prowincjo-
nalny nacjonalizm™, ktérego szczegélna aktywizacja nastapita w 2014
roku, a wiec w kontekscie wydarzen ukrainskich. Determinacja wiadz
w umacnianiu ,antyrosyjskiego” wektora jest na tyle duza, ze do-
chodzi nawet do swoistego (niepisanego) sojuszu autorytarnego
rezimu z narodowo-prawicow3 czescia sil opozycyjnych (np. Biato-
ruskim Frontem Ludowym) oraz mediami (narodowo zorientowa-
nym tygodnikiem Nasza Niwa). Elementem jednoczacym oba obozy
jest ,wspdlny wrég”, czyli Rosja i wszelkie podmioty reprezentujace jej
interesy oraz punkt widzenia.

- Nastepstwem tej reorientacji wladz Bialorusi w strone antyrosyjskiej
suwerenno$ci byla przebudowa oficjalnej historiografii biatoruskiej
w strone tradycji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (WKL), prezentowa-
nego jako gtéwne zrédlo biatoruskiej panistwowosci, odrebnej od rosyj-
skiej kultury prawno-politycznej. Ponadto w mniej lub bardziej oficjalny

7" W dostownym ttumaczeniu z rosyjskiego terminu ,miestieczkowyj nacyonalizm” brzmi to:
,matomiasteczkowy nacjonalizm”, co jest jeszcze bardziej pejoratywne i ma wskazywaé na
niezdolno$¢ Biatorusinéw do wypracowania kompleksowej i dojrzatej idei narodowe;j.
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sposéb wtadze popierajg kreowanie nowych bohateréw narodowych
Biatorusi, ktérych dziatalno$¢ miata wybitnie antyrosyjski charakter
- jak np. Konstantego Kalinowskiego, przywdédcy powstania stycznio-
wego na terytorium dzisiejszej Bialorusi®®. Do rangi symbolu tryumfu
bialoruskiego oreza urasta bitwa pod Orsza w 1514 roku, w ktérej wojska
WKL odniosty zwyciestwo nad armig Ksiestwa Moskiewskiego. Coraz
wiecej uwagi w naukowych publikacjach oraz podrecznikach szkolnych
i akademickich poswieca sie réwniez utworzonej w 1918 roku Biatoru-
skiej Republice Ludowej, ktéra takze stala sie jednym z symboli biato-
ruskiej niepodlegltosci. Jednoczesnie bardziej krytycznie prezentowa-
ny jest okres powojenny, kiedy Bialorus wchodzita jako BSRR w sktad
ZSRR. Generalnym celem wiekszosci biatoruskich historykow jest
wykreowanie i utrwalenie negatywnego wizerunku Rosji jako
zrédla wszelkiego zla i katastrof w dziejach Biatorusi.

« W rezultacie coraz mniej przychylnej Rosji biatoruskiej narracji histo-
rycznej w ciaggu ostatnich kilku lat pojawily sie - wcze$niej nieobecne
na Bialorusi - problemy z pomnikami, odnoszacymi sie do wspélnej
przesztosci obu narodéw w ramach wspdlnego panstwa. Przykladem
tego zjawiska moze by¢é dwukrotne odrzucenie przez wiadze Miniska
whniosku prorosyjskich §rodowisk inteligenckich o przywrécenie w cen-
trum biatoruskiej stolicy pomnika cara Aleksandra II, usunietego po
rewolucji bolszewickiej. Jednocze$nie w 2014 roku wiadze Witebska po-
stawily pomnik wielkiemu ksieciu litewskiemu Olgierdowi, znanemu
z niechetnego stosunku do prawostawia oraz z krwawych wypraw na
Moskwe. Ponadto od 2014 roku w réznych czesciach kraju odnoto-
wano przypadki bezczeszczenia pomnikow i tablic poswieconych
rosyjskim bohaterom (np. generalowi Aleksandrowi Suworowo-
wi). Warto przy tym zwrdcié uwage na dosé bierna postawe biato-
ruskich organéw porzadkowych, zazwyczaj bardzo stanowczych
w reagowaniu na wszelkie przejawy protestu spolecznego.

« Jedna z najistotniejszych sfer budowania na Biatorusi poczucia odreb-
nosci i tozsamo$ci narodowej jest edukacja. W tych dwéch obszarach

Nalezy jednak pamietaé, ze Konstanty Kalinowski byt réwniez dostrzegany przez propa-
gande BSRR jako przedstawiciel stusznego klasowo buntu chlopskiego przeciwko uciskowi
caratu. Obecnie jednak postac ta jest faktycznie przedstawiana w biatoruskiej historiogra-
fii bardziej w $wietle walki o suwerenno$¢ narodu i takie ujecie jest zapewne przedmiotem
krytyki autoréw omawianego opracowania.



z duzym powodzeniem funkcjonuja zaréwno instytucje rzadowe,
jak i liczne organizacje pozarzadowe, przy czym czesto zdarza im sie
wspétpracowaé w konkretnych przedsiewzieciach. W wiekszo$ci przy-
padkéw rezim nieoficjalnie toleruje edukacyjne projekty NGO, co juz
jest powaznym wsparciem w trudnej specyfice autorytarnej Bialorusi.
Wsrdd najbardziej rusofobicznych i jednoczesnie aktywnych biatoru-
skich organizacji nalezy wymienié: Towarzystwo Jezyka Bialoruskiego
im. Franciszka Skaryny, kampanie spoteczng ,BudZma Bielarusami”
(Badzmy Bialorusinami), stoleczne: organizacje non profit ,Art Sjadzi-
ba”, Galerie Sztuki Wspélczesnej ,,U” oraz panstwowy Instytut Historii
i Kultury Bialoruskiej. Do tej grupy zaliczaja sie réwniez: ogélnokrajowa
akcja kurséw jezyka biatoruskiego ,Mowa ci kawa” (Jezyk albo kawa)
i jej kontynuacja ,,Mowa na nowa” (Jezyk od nowa). Réwniez w narracji
wladz mozna zauwazy¢ wiekszy szacunek do jezyka biatoruskiego. In-
nym waznym instrumentem budowy tozsamo$ci sg elementy folkloru
ludowego, takie jak np. stynne koszule wyszywanki, promowane - réw-
niez wéréd mlodziezy - jako modne atrybuty odrebnosci narodowe;.

Powaznym zagrozeniem dla ekspansji idei ,rosyjskiego $wiata” jest
dziatalno$¢ biatoruskich partii politycznych i organizacji spotecznych
onacjonalistycznym zabarwieniu. Pojmowana przez nich niepodlegtosé
jest mozliwa tylko w oderwaniu od Rosji, a takze oparta na negacji zwia-
zanych z tym form wspétpracy, takich jak Pafistwo Zwigzkowe Biatorusi
i Rosji. W ciaggu ostatnich dwéch lat nacjonalistycznie zorientowa-
na opozycja dostrzegta w obozie wladzy wzrost zainteresowania
umacnianiem niepodleglosci i prébuje na tym polu zyskaé przy-
chylnos¢ dla swojej dziatalnosci. Alaksandr Eukaszenka, z obawy
przed polityka Rosji, jest i bedzie w najblizszym czasie zaintereso-
wany popieraniem (najcze$ciej w nieoficjalny sposéb) dziatalnosci
tych srodowisk, ktére z ideowych pobudek beda pracowac na rzecz
biatoruskiej niepodleglosci w kazdych, nawet najtrudniejszych
okolicznosciach. Jako szczegdlnie aktywne na polu umacniania biato-
ruskiego nacjonalizmu i przez to niebezpieczne dla realizacji rosyjskich
intereséw na Bialorusi nalezy wskaza¢ nastepujace struktury biatoru-
skiej opozycji: Biatoruski Front Ludowy, Konserwatywno-Chrzescijan-
ska Partie BNF oraz Mlody Front. Te srodowiska sa gléwnymi organi-
zatorami imprez masowych, ktére mobilizuja, gromadza i konsoliduja
nacjonalistycznie (i tym samym antyrosyjsko) nastawionych obywateli
Biatorusi. Do tego typu wydarzen zaliczaja sie z pewnoscia doroczne
marsze, upamietniajace kluczowe wydarzenia z dziejéw oporu wobec
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rosyjskiej ekspansji lub krzywdy doznane od Rosji. Sa to przede wszyst-
kim Dzieth Woli (Dzieri Wolno$ci) 25 marca, w rocznice proklamowa-
nia Bialoruskiej Republiki Ludowej, Czarnobylski Szlak - 26 kwietnia,
w rocznice katastrofy w Czarnobylu, oraz , Dziady”, czyli organizowany
pod koniec pazdziernika marsz, upamietniajacy masowe egzekucje elit
biatoruskich, dokonywane przez NKWD pod koniec lat 30. XX wieku.
I choé¢ w ostatnich latach ww. manifestacje nie byty zbyt liczne, to w ra-
zie eskalacji napiecia na linii Minsk-Moskwa moga by¢ wykorzystane
(przy co najmniej cichym przyzwoleniu wladz) do rozpalania antyro-
syjskich nastrojéw na Bialorusi na skale znacznie szerszg niz obecnie.

W ostatnich latach mozna zaobserwowac réwniez préby wyjecia Biatoru-
skiej Cerkwi Prawostawnej (BCP) spod zwierzchnictwa Patriarchatu Mo-
skiewskiego. Od 2013 roku prezydent Biatorusi w swoich wypowiedziach,
w kontek$cie wzrastajacego napiecia pomiedzy Rosjg i Ukraing, coraz
czesciej podkreslal potrzebe przyspieszenia biatorutenizacji Cerkwi na
Bialorusi, m.in. poprzez ograniczanie jezyka rosyjskiego w nabozen-
stwach oraz innych przejawach aktywnosci duchownych. Jednoczesnie
mimo braku wigzacych decyzji oraz o$§wiadczenn publicznych ze strony
biatoruskich wtadz, wszystko wskazuje na to, Ze wcigz rozwazana jest
autokefalia BCP i idea ta znajduje poparcie znaczacej czesci biatoruskiego
prawostawnego duchowienistwa. Alaksandr Eukaszenka dazy bowiem
do catkowitego podporzadkowania sobie Kosciota prawostawnego
na Bialorusi. Z punktu widzenia Moskwy jest to dziatlanie bardzo
niebezpieczne, uderza bowiem w jeden z najskuteczniejszych ele-
ment6w soft power w RB (a takze w innych krajach b. ZSRR), jakim
jest Cerkiew Prawostawna Patriarchatu Moskiewskiego.

Kolejnym istotnym i dotad mato docenianym zagrozeniem dla rosyj-
skich intereséw na Bialorusi jest dziatalno$¢ ruchéw kibicéw biatoru-
skich druzyn pitki noznej. W wiekszosci przypadkéw jest to sSrodowisko
narodowo-radykalne i co w tym przypadku wazne: agresywnie anty-
rosyjskie. Grupy te bardzo szybko poparty demonstracje na Ukrainie,
a cze$¢ z ich cztonkéw osobiscie wzieta udzial w tych wydarzeniach.
Réwniez podczas meczéw Dynama Minsk czy Fali Pinsk kibice tych
druzynjawnie i z duzg agresja demonstrowali swoje , probanderowskie”
poglady. W retoryce tych srodowisk szczegélne zaniepokojenie wzbudza
zaciekla wrogo$¢ zaréwno w stosunku do Rosji, jak i wszelkich przeja-
woéw kultury rosyjskiej. W zwigzku z powyzszym nie mozna wyklu-
czyé, ze szacowana na kilka tysiecy grupa mlodych (w wiekszosci),



zaprawionych w béjkach i radykalnie nastawionych mezczyzn
moze odegrac istotna role w zamieszkach, zwigzanych z ewentual-
nym , bialoruskim majdanem”.

« Ostatnim powaznym problemem z punktu widzenia ekspans;ji ,,rosyj-
skiego $wiata” jest udziat obywateli Bialorusi w walkach na Ukrainie
po ukrainskiej stronie rzagdowej. Werbunek biatoruskich ochotnikéw
przebiega za posrednictwem wspomnianych wczeéniej biatoruskich or-
ganizacji nacjonalistycznych, w tym przede wszystkim Mlodego Fron-
tu. Bialoruskie struktury wielokrotnie prowadzily réwniez zbiérke
pieniedzy na rzecz ukrainskich jednostek walczacych w Donbasie, a do
promocji akcji, jak i samej walki z ,,rosyjskim najezdzcg” byty wykorzy-
stywane niektére bialoruskie media niezalezne, takie jak np. Kartagy.
Mimo ze liczba Bialorusinéw walczacych na Ukrainie w zadnym
momencie nie przekraczata kilkudziesieciu osob, to nie ulega wat-
pliwosci, iz po raz pierwszy w historii niepodleglej Bialorusi naj-
bardziej nacjonalistycznie zorientowani dziatacze opozycji zdoby-
li cenne doswiadczenie bojowe. Ci ludzie, w razie sprowokowania
niezadowolenia spolecznego na Bialorusi, moga sta¢ si¢ bardzo
skutecznymi i przez to niebezpiecznymi polowymi dowédcami/
koordynatorami ,bialoruskiego majdanu” oraz innych form prote-
stu ulicznego.

W konkluzji autorzy przestrzegaja przed konsekwencjami dalszego tolero-
wania przez Kreml postepujacego wzrostu nastrojéw nacjonalistycznych na
Biatorusi. Jednoczeénie zalecaja wzmozenie aktywno$ci rosyjskich mediéw
w promowaniu idei ,, rosyjskiego §wiata”, co mogloby by¢ punktem wyjscia do
»ideologicznej walki” o Bialorus, w ktorej jednym z gléwnych przeciwni-
kow Rosji jest Polska.

Przedstawione powyzej tezy sktadaja sie na do$¢ sp6jna koncepcje, wskazujaca
z jednej strony na duza wiedze autoréw na temat biatoruskiej historii, men-
talno$ci oraz wspélczesnych uwarunkowan spoteczno-politycznych na Bia-
forusi. Z drugiej strony jednak zauwazalna jest manipulacja faktami w celu
udowodnienia z géry przyjetej teorii. Zdecydowanie wyolbrzymiono bowiem
wplyw opozycji i trzeciego sektora na pasywne biatoruskie spoleczenistwo.
Znaczaco przejaskrawiono réwniez autonomiczne tendencje w biatoruskiej
Cerkwi prawostawnej, a takze antyrosyjski profil polityki wewnetrznej i ze-
wnetrznej Alaksandra tukaszenki. Mozna zatem odnie$¢ wrazenie, iz tego
typu teksty powstaja na zlecenie rosyjskich wtadz i zadaniem ich autoréw byto
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wykazanie (na bazie pozornie chlodnej i rzetelnej analizy), ze Biatorus w swo-
im nacjonalizmie i antyrosyjskosci stopniowo wchodzi na droge Ukrainy, co
moze w przysztosci doprowadzi¢ do konfrontacji z Rosja. Odpowiedzialnosé
za taki stan rzeczy w sposéb jednoznaczny jest przypisywana Alaksandro-
wi kukaszence, wczeéniej przedstawianemu przez wiele lat jako najblizszy
sojusznik Moskwy na obszarze postsowieckim. Mozna zatem moéwié o dosé
wyraznej zmianie wizerunku bialoruskiego prezydenta w rosyjskiej narracji
eksperckiej. Podsumowujac, nalezy uznaé, iz opracowanie ,Bialoruski
nacjonalizm przeciwko rosyjskiemu §wiatu” to cyniczna, zrecznie napi-
sana i intelektualnie przewrotna koncepcja uzasadniajaca koniecznosé
zwiekszenia obecnosci rosyjskiego soft power na Bialorusi. W skrajnym
wypadku tak postawione tezy moga by¢ réwniez ideologiczna podstawa
dla bardziej asertywnych dzialan Rosji na rzecz ostatecznego i trwalego
podporzadkowania Bialorusi.

Waznym uzupelnieniem omawianego opracowania jest odrebny (opublikowa-
ny kilka miesiecy wczeéniej), znacznie krétszy artykut Kiritta Awierjanowa-
-Minskiego ,Jak powiekszano sowieckg Bialorus”. Publikacja dotyczy proce-
su ksztattowania terytorium BSRR w okresie miedzywojennym, a doktadnie
przytaczenia do niej - na mocy decyzji wtadz ZSRR - terytoriéw odpowiada-
jacych mniej wiecej obecnym trzem obwodom: witebskiemu, mohylewskiemu
oraz homelskiemu. W opinii autora, dokonane w latach 1924-1926 , przesunie-
cie” tych ziem w sktad BSRR bylo niczym innym jak administracyjng decyzja
Moskwy, niepopartg zadnymi argumentami natury historycznej czy narodo-
wosciowej. Stad tez Awierjanow dostrzega uderzajace podobieristwo do podej-
mowanych réwniez w ramach ZSRR zmian przynaleznosci Krymu czy Don-
basu. W tekscie pojawia sie réwniez wprost sformutowana sugestia, ze
w przyszlosci mogloby na tej podstawie dojs¢ do proklamowania niepod-
legtych republik wlasnie we wschodniej Bialorusi jako najmniej ,,biato-
ruskiej” czesci tego kraju®.

Wtérne znaczenie, niejako powielajace tok wywodu wymienionych wezesniej
ekspertéw, maja liczne publikacje réznych, niepowigzanych ze soba autoréw
na tzw. niezaleznych portalach, promujacych idee wspédlnoty panstw post-
sowieckich w ramach ,rosyjskiego $wiata”. Wéréd najbardziej radykalnych
portali poruszajacych bialoruska tematyke w kontek$cie neoimperialnym

19 Zob. http://sputnikipogrom.com/history/32029/bssr/#.V2kHt7Mkqid



mozna wymienié: www.sputnikipogrom.com? (autorem wiekszosci publika-
cji na temat Bialorusi jest Awierjanow), www.bditelnost.info, www.svpressa.
ru, www.politconservatizm.ru, www.1l4vn.com. Krytyczne wobec Bialorusi
materiaty analityczno-publicystyczne sporadycznie pojawiaja sie réwniez na
popularnych portalach informacyjnych, takich jak Regnum (www.regnum.
ru), Lenta.ru (www.lenta.ru) czy Vzglad.ru (www.vz.ru). Wydaje sie, iz publi-
kacje te sg réwniez koordynowane i maja na celu wzmocnienie sity przekazu
nowej, krytycznej rosyjskiej interpretacji polityki wtadz Biatorusi.

Wskazane wyzej publikacje i wypowiedzi rosyjskich ekspertéw nie maja prze-
tozenia na oficjalng polityke wiadz Rosji wobec sgsiedniej Bialorusi. Jednak tak
duza, niespotykana wczeséniej skala skrajnie negatywnych opinii oraz rzado-
wa afiliacja czesci ich autoréw pozwala z calg pewnoscig stwierdzié, iz jest to
cze$¢ strategii Kremla. W ten sposéb Moskwa daje biatoruskim wtadzom do
zrozumienia, ze nie jest zadowolona z niedostatecznego poparcia Alaksandra
Eukaszenki dlajej polityki na obszarze postsowieckim oraz prowadzonej przez
niego (w jej przekonaniu) polityki umacniania kultury biatoruskiej i §wiado-
mosci narodowej Biatorusinéw. Co wiecej, niewychodzace dotad poza poziom
eksperckiego dyskursu radykalne oceny oraz propozycje dziatan sa réwniez
ostrzezeniem, ze w razie kontynuacji przez Minsk wzmacniania bialoruskiej
niepodleglosci Moskwa moze znaczaco zaostrzy¢ oficjalng polityke. A za-
tem taka zmodyfikowana narracja rosyjskiego srodowiska eksperckiego jest
pierwsza, wstepng forma presji na wladze RB, majacg na celu powstrzymanie
emancypacji Bialorusi spod rosyjskich wptywéw politycznych i kulturowych.

2. (Pozornie) nowa koncepcja przynaleznosci Biatorusi do
»rosyjskiego swiata”

Réwnolegle do zmasowanej krytyki (prowadzonej poza miedzyrzadowymi
kanatami oficjalnymi) dziatari bialoruskich wtadz czesé rosyjskich ekspertéw
sformulowata na nowo znang z wczeéniejszych lat koncepcje, uzasadniajgca
przynalezno$¢ Bialorusi do rosyjskiej sfery wplywéw polityczno-kulturo-
wych. Punktem wyjscia w ich argumentacji jest zanegowanie dojrzalosci bia-
toruskiego etnosu, co wynika zaréwno z braku realnych przestanek procesu

20 TJest to jeden z najbardziej kontrowersyjnych portali rosyjskich (zarejestrowany w USA),
o mocnym zabarwieniu neoimperialnym. W wielu publikacjach prezentowane sg radykal-
ne poglady autoréw, dezawuujacych wszelkie przejawy odrebnosci bytych republik ZSRR
od Rosji, w tym réwniez Bialorusi. Portal wyréznia sie duzym dynamizmem oraz wysoka
jakoscia oprawy graficznej publikowanych materiatéw.
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narodowotworczego, jak i dominacji innych, znacznie silniejszych kultur,
w tym przede wszystkim rosyjskiej i w drugiej kolejnosci polskiej. Konse-
kwencja zanegowania procesu bialoruskiego odrodzenia narodowego na
przelomie XIX i XX wieku jest popularyzowana w ostatnich latach teoria
o kluczowej roli J6zefa Stalina w powstaniu wspétczesnego narodu biato-
ruskiego. Rosyjscy autorzy dowodz3a, ze na przetomie lat 20. i 30. XX wie-
ku 6wczesne kierownictwo ZSRR prowadzilo instrumentalna polityke
wspierania rozwoju miejscowych jezykow i kultur w poszczegélnych
republikach zwigzkowych i te dziatania objely réwniez 6wczesna BSRR.
A zatem oznacza to, ze naréd bialoruski jest niejako tworem sztucznym,
uformowanym odgornie przez radziecki aparat administracyjny. Pro-
pagatorzy idei ,rosyjskiego $wiata” uderzaja réwniez w gtéwny fundament
biatoruskiej idei suwerennosci, czyli Wielkie Ksiestwo Litewskie, bedace swe-
go rodzaju mitem zalozycielskim dla biatoruskich $rodowisk narodowych,
w coraz wiekszym stopniu obecnym réwniez w narracji panstwowej. Poglad
o wywodzacych sie z WKL ,europejskich” korzeniach bialoruskiej pafistwo-
wosci obalaja, wskazujac na znaczny pierwiastek azjatycki Ksiestwa, ktérego
terytorium zamieszkiwata liczna grupa ludnosci tatarskiej*?. Zwieniczeniem
tych rozwazan jest teza o przynaleznosci Bialorusinéw do tzw. tréjjedy-
nego narodu, wraz z Rosjanami i Ukraincami. Jest to bezposrednie od-
wolanie do jeszcze XIX-wiecznej teorii Michaila Kojalowicza??, przedsta-
wiajacej nardd rosyjski jako wielki etnos, skladajacy sie z trzech czesci:
Wielkich Ruséw (Rosjan), Malych Ruséw (Ukraificéw) oraz Zachodnich
Ruséw (Bialorusinéw). Takie rozlozenie akcentéw oznaczalo niepodwa-
zalny prymat rosyjskiej czesci nad pozostalymi dwoma, stabszymi kom-
ponentami. Waznym spoiwem tej wspélnoty byto prawostawie, co nadawato
jej antykatolicki i antyzachodni wymiar (w praktyce przede wszystkim anty-
polski)*. To wlasnie ta, w zadnym razie nie nowa, koncepcja stuzy stronie ro-
syjskiej obecnie jako historyczne wyjasnienie przynaleznosci Bialorusi do sze-
roko pojetego ,rosyjskiego §wiata” i z niej wyprowadzana jest argumentacja
o kulturalnych, mentalnych, jezykowych oraz cywilizacyjnych zwigzkach po-
miedzy Bialorusig a Rosja. Jest to réwniez narzedzie uzywane do uzasadnienia

21 Wiecej zob.: https://regnum.ru/news/polit/1863137.html

22

Wiecej zob.: http://sputnikipogrom.com/history/52636/grand-asian-duchy-of-lithuania/#.
V1bXEzFf 31U
Rosyjski XIX-wieczny historyk i publicysta pochodzenia biatoruskiego. Zwolennik i gtéw-

ny teoretyk opartej na stowianofilstwie i prawostawiu ideologii jednosci Biatorusinéw z Ro-
sja (oraz Ukraing), okre$lanej mianem ,zachodniorusizmu”.

23

24 Eugeniusz Mironowicz, Bialoru$, Wydawnictwo Trio, Warszawa 1999, s. 12-13.



procesu integracyjnego obu pafistw (a w szczegdlnosci potrzeby jego konty-
nuacji) w ramach Paristwa Zwigzkowego Bialorusi i Rosji. W uzupetnieniu do
ww. tez rosyjscy propagatorzy ,rosyjskiego $wiata” przedstawiaja jego tresé
jako konserwatywny ,tad moralny”, oparty na takich wartosciach jak: prymat
wspdlnoty nad interesem jednostki, przewaga idei i poczucia sprawiedliwo-
Sci nad logika i rachunkiem ekonomicznym, stuzba wyzszej idei oraz etyka
prawostawna. ,Rosyjski §wiat” jest wedlug jego zwolennikéw jedyna szansa
(réwniez dla Bialorusi) na obrone przed ,zgnita” i ,dekadencka” kultura kon-
sumpcyjnego Zachodu®.

25 Zob. http://www.russkiymir.ru/fund/projects/1150th/roboty/esse/116885/
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III. PRZEJAWY OBECNOSCI ROSYJSKIEGO SOFT POWER
NA BIALORUSI - PROBA IDENTYFIKAC]I*

Konsekwencja postkrymskiej krytycznej wobec Alaksandra tukaszenki ro-
syjskiej narracji eksperckiej, postulujacej zwiekszenie obecnosci rosyjskie-
go soft power w biatoruskiej przestrzeni kulturowej, jest aktywizacja, a takze
rozbudowa rosyjskich i prorosyjskich organizacji spotecznych na Biatorusi.
Przedstawiona ponizej préba ich klasyfikacji obejmuje w wiekszosci podmio-
ty dziatajgce juz od wielu lat, ich historia siega bowiem poczatku XXI wieku,
a niekiedy lat 90. XX wieku. Tylko nieliczne z nich pojawity sie zupelnie nie-
dawno, czyli juz w trakcie kryzysu na Ukrainie. Jednak w kontekscie wyda-
rzen ukrainskich i ogélnego wzrostu napiecia w regionie ich dziatalnosé
nabiera zupelnie nowego charakteru, znacznie bardziej niebezpieczne-
go dla biatoruskiej suwerennosci i stabilnosci spotecznej. W ostatnich
dwoéch latach mozna zaobserwowaé znaczacy wzrost aktywnosci wiek-
szosci z tych podmiotéw, co jest poparte zwiekszonym finansowaniem,
udzielanym ze Srodkow budzetowych Federacji Rosyjskiej réznymi,
czesto trudnymi do przesledzenia kanatami. Widoczna jest rozbudowa
i zwiekszenie potencjatu organizacji prorosyjskich. Mimo Ze jednoznaczna
klasyfikacja struktur sktadajacych sie na rosyjski soft power na Bialorusi nie
jest do konica mozliwa, to wydaje sie, ze dla zrozumienia specyfiki tego ztozo-
nego konglomeratu réznych organizacji optymalny bedzie ponizej przedsta-
wiony podziat.

1. Stowarzyszenia oSwiatowe, kulturalne i mlodziezowe

1.1. Stowarzyszenia majace formalnie status organizacji
pozarzadowych

Na Biatorusi juz od lat 90. dziala szereg oficjalnie zarejestrowanych organi-
zacji, zajmujacych sie promocja rosyjskiej kultury, jezyka, réwniez w ramach
szeroko pojetej dzialalnosci oswiatowej. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze czes¢
ich inicjatyw nie zawiera w sobie bezposrednich odniesiert do rosyjskiej idei
neoimperialnej, jednak i tak wpisuja sie w caloksztatt generalnego przestania,

%6 Identyfikacja tych organizacji jest cze$ciowo oparta na liScie opracowanej przez biatoru-
ska prawicowg organizacje opozycyjng Miody Front; Lista Czarnej Sotni - wiecej zob. http://
mfront.net/bielarus-na-parozie-vajny.html. Jednak w niniejszym opracowaniu uwzgled-
niono jedynie te organizacje, ktére prowadzg realng dziatalnosé i dysponuja jakakolwiek
sila oddziatywania. Pozostate struktury (niewystepujace na opozycyjnej liscie) zostaty zi-
dentyfikowane na podstawie wilasnej analizy publikacji dostepnych w Internecie.



polegajacego na wykazywaniu licznych zwigzkéw Bialorusi z rosyjska kultu-
ra i tradycja historyczna. Do obowigzkéw niektérych wchodzacych w skiad tej
grupy organizacji nalezy réwniez praca z rosyjska diaspora na Bialorusi. Cen-
tralnym organem koordynujacym dziatalnosé tych podmiotéw jest dzia-
lajaca od 2007 roku Rada Koordynacyjna Przewodniczacych Rosyjskich
Organizacji, ktora jest oficjalnie umiejscowiona przy ambasadzie Rosji
w Minsku? (www.ross-bel.ru). Przewodniczacym tego gremium jest Wik-
tor Gieraszczenko - pisarz, redaktor naczelny gazety Nasze Prawostawie
i dyrektor ,Rosyjskiego Domu” w Witebsku?:. Jak mozna wywnioskowaé
z codziennie aktualizowanej strony internetowej, Rada nie jest tworem wirtu-
alnym i wykonuje zadania, takie jak prowadzenie narad, spotkan konsultacyj-
nych, konferencji oraz regularnych zjazdéw przedstawicieli rosyjskich orga-
nizacji spotecznych ze wszystkich regionéw Bialorusi. W rezolucji X zjazdu,
przeprowadzonego w dniach 28-29 maja 2016 roku, znalazty si¢ stanowcze
postulaty, wskazujace na duzy poziom asertywnosci tej struktury w ob-
szarze promocji idei ,rosyjskiego §wiata”. Wsréd licznych zadan uzna-
nych za priorytetowe dla rosyjskich struktur na Bialorusi warto wyroéz-
ni¢ nastepujace: popularyzacja na Bialorusi akcji upamietnienia Wielkiej
Wojny Ojczyznianej - ,wstazka §w. Jerzego” i ,,NieSmiertelny Putk”; inten-
syfikacja pracy z mlodzieza, a w szczegdlnosci wojskowo-patriotycznego
wychowania (1)?, organizacja zajeé sportowych i masowych imprez kultural-
nych, obozéw mlodziezowych itd.; zabieganie o otwarcie rosyjskich centréw
nauki i kultury w Mohylewie, Witebsku i Grodnie; przeciwdziatanie dyskredy-
tacji prorosyjskich organizacji w ,biatoruskich opozycyjnych i nacjonalistycz-
nych mediach”®. Obecnie zgodnie ze stanem podanym na stronie internetowej,
w sklad Rady wchodzi 15 organizacji®, wérdd nich jako najbardziej aktywne

27 Jest to oficjalna afiliacja, majaca zapewnié ochrone tym organizacjom przed ewentualny-

mi dziataniami ze strony biatoruskich wtadz. Biuro Rady miesci sie w okazatym przedsta-
wicielstwie miasta stotecznego Moskwy w centrum Mifiska (o roli Domu Moskwy szerzej
w dalszej czeéci opracowania).

28 W 2011 roku Gieraszczenko zostal pozbawiony stanowiska w urzedzie miejskim w Witeb-

sku za jawnie prorosyjskie, utrzymane w duchu neoimperialnym wypowiedzi.

2 W tym miejscu powstaje wrazenie, ze Rada oficjalnie popiera obozy szkoleniowe, organi-

zowane na Biatorusi i w Rosji przez prorosyjskie stowarzyszenia wojskowe (np. kozackie)
- o tym szerzej w nastepnej czesci rozdziatu.

80 Wszystkie te podmioty sg oficjalnie zarejestrowane w Ministerstwie Sprawiedliwosci

RB i dzialajg legalnie. Wiecej zob. http://ross-bel.ru/about/news_post/rezolyutsiya-kh-
belorusskoy-respublikanskoy-konferentsii-obshchestvennykh-obyedineniy-rossiyskikh-
sootechestvennikov

31 Zob. http://ross-bel.ru/sostav-koordinacionnogo-soveta-soot. W stadium organizacji jest

zrzeszenie biatoruskich absolwentéw rosyjskich uniwersytetéw , Inkorwuz-Alma Mater”.
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warto wskazaé: biatoruski oddziat ruchu mtodziezowego ,Mioda Rosja” (www.
rumol.org), Kulturalno-Edukacyjne Stowarzyszenie Spoleczne ,Nasza Ru$”,
Ogodlnokrajowe Stowarzyszenie Spoleczne ,Rosyjska Wspélnota”, Biatoruskie
Stowarzyszenie Spoteczne ,Ru$” oraz dwa regionalne stowarzyszenia w Witeb-
sku (www.vitrusdom.narod.ru) i Mohylewie, wystepujace pod nazwa ,Rosyjski
Dom” i mohylewskie Rosyjskie Stowarzyszenie Kulturalno-O$wiatowe (www.
rkpo.ucoz.ru). Na szczegélng uwage zastuguje ,,Mtoda Rosja”, ktérej celem jest
praca z biatoruska mlodzieza, organizacja imprez sportowych i edukacyjnych,
promujacych wartosci , rosyjskiego §wiata”. Liderem tej struktury jest Siergiej
Luszcz, uwazany za jednego z najbardziej charyzmatycznych i sprawnych ko-
ordynatoréw w §rodowisku prorosyjskich organizacji. Strona internetowa or-
ganizacji jest atrakcyjna graficznie, prowadzona z duza dynamika.

1.2. Rosyjskie agendy rzadowe

Struktura finansowang bezposrednio z budzetu Federacji Rosyjskiej jest biato-
ruski oddziat rosyjskiej rzadowej (podporzadkowanej MSZ FR) Federalnej Agen-
cji ds. WNP, Rosyjskich Diaspor i Miedzynarodowej Wspétpracy Humanitarnej
(Rossotrudniczestwo). Zlokalizowane w Mirisku biuro pod nazwa Rosyjskie
Centrum Nauki i Kultury (www.blr.rs.gov.ru) prowadzi szeroko zakrojong dzia-
talnos¢ na rzecz promocji kultury i jezyka rosyjskiego. Od 2014 roku réwniez
w Brzesciu funkcjonuje Rosyjskie Centrum Nauki i Kultury, prowadzace dzia-
talno$é o podobnym do stotecznej placéwki profilu (www.blr.rs.gov.ru/projects/
rcnk-v-breste). Od 2012 roku biatoruskim przedstawicielstwem Rossotrudni-
czestwa kieruje Wiktor Mataszenko, emerytowany kadrowy oficer KGB®2.

Na odrebne ujecie zastuguje ,Dom Moskwy”, czyli przedstawicielstwo rosyj-
skiej stolicy (a doktadnie pafistwowej firmy Moskiewskie Centrum Wspét-
pracy Miedzynarodowej w Mirisku). Otwarty w lipcu 2009 roku i zlokalizo-
wany w centrum Minska, miesci sie w gmachu zbudowanym od podstaw za
$rodki moskiewskiego merostwa. Wedtug informacji ze strony ,,Domu Mo-
skwy” (www.mkdc.by) celem jego dziatalnosci jest m.in.: wsparcie dla roz-
woju wspdtpracy wladz Moskwy z bialoruskimi partnerami, dziatania na
rzecz rozwoju handlu i inwestycji moskiewskiego kapitatu w RB, pozyskiwa-
nie biatoruskiego kapitatu na rynek inwestycyjny w Moskwie oraz dziatania

8 Odniedawna, z nieznanych przyczyn, obowiazki przewodniczacego pelni pracownik biura
w Minsku Wiktor Miczurin. Ze wzgledu na brak jakichkolwiek informacji trudno stwier-
dzié, czy jest to spowodowane czasowg nieobecno$ciag Malaszenki, czy tez poprzedza trwa-
13 zmiane na tym stanowisku.



kulturalno-edukacyjne, w tym wsparcie dla diaspory rosyjskiej na Biatorusi.
Wydaje sie, ze w ciaggu ostatnich dwéch lat szczegélnego znaczenia nabrat
ostatni z ww. aspektéw dzialalnosci. ,Dom Moskwy” stal sie nieformal-
nym ,.centrum koordynacyjnym” rosyjskiego soft power na Biatorusi.
Miesci si¢ tam bowiem biuro wspomnianych wczesniej: Rady Koordyna-
cyjnej Przewodniczacych Organizacji Rosyjskich na Bialorusi oraz Ros-
sotrudniczestwa i to tu odbywa si¢ wiekszo$¢ imprez, organizowanych
przez dzialajace w Minsku rosyjskie organizacje. Co wiecej, od 2016 roku
w ,Domu Moskwy” znajduje sie réwniez nowoczesne multimedialne Centrum
Prasowe rosyjskiej redakcji portalu Sputnik, czyli jedynego dziatajacego na
Bialorusi rosyjskiego medium wyspecjalizowanego w tematyce biatoruskiej.

1.3. Grupy w sieciach spotecznosciowych

Odrebna podgrupe stanowia inicjatywy majace bardziej wirtualny i niefor-
malny charakter. Chodzi tu przede wszystkim o wszelkiego rodzaju grupy
tematyczne tworzone w najbardziej popularnych w b. ZSRR portalach spo-
tecznosciowych, takich jak vkontakte.ru. Wykorzystujac to narzedzie, propa-
gatorzy ,rosyjskiego $wiata” docierajg do co najmniej kilkudziesieciu tysiecy
(przewaznie miodych) Bialorusinéw, nalezacych do tego typu grup. Przykta-
dem takiej dziatalno$ci moze by¢ prezna i bardzo wyrazista w swoich neoim-
perialnych pogladach grupa ,Antimajdan Bietaru$” (http://vk.com/antima-
idan_by), do ktérej nalezy obecnie ok. 2700 o0séb z réznych regionéw Biatorusi.
Inna tego typu grupa (choé o nieco bardziej eksperckim profilu) jest ,Zapadno-
russkoje Wozrozdienije” (http://vk.com.zapadnorusizm). Do tej grupy nalezy
nieco ponad tysiac oséb.

2. Organizacje o profilu wojskowo-sportowym

® Na Bialorusi, mimo braku kozackich tradycji historycznych, poréwnywal-
nych z ukrainska czy rosyjska kultura militarna, dziata kilka aktywnych or-
ganizacji tego typu. Cho¢ nie majg tak wielu cztonkéw jak ich odpowiedniki
z innych krajéw postsowieckich, to zaréwno profil ich dziatalnosci, jak i pod-
stawy ideowe sg bardzo podobne. Bialoruskie zrzeszenia Kozakéw koncen-
truja sie na pracy z miodzieza, ze szczegblnym uwzglednieniem organizacji
kurséw sztuki walki wrecz, postugiwania sie bronig palna, jazdy konnej itd.
W zwigzku z tym przedstawiciele biatoruskiego kozactwa prowadza aktywna
prace o§wiatowo-wychowawcza w szkotach na terenie calego kraju, do kté-
rych trafiajg za pomoca réznego rodzaju programéw edukacyjnych (np. akcji
»Miasto bez narkotykéw” - prowadzonych przez organizacje ,Kazaczij Spas”).
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Rzeczywistym celem jest werbunek i selekcja mlodych chlopcéw do zajeé
wojskowo-sportowych, prowadzonych w duchu wartosci ,,rosyjskiego
$wiata”. Kozacy staraja sie réwniez nawigza¢ bliska wspétprace z klasa-
mi wojskowymi w bialoruskich szkotach srednich lub tez dziatajacymi
w niektérych miejscowosciach (np. w Witebsku) szkotami kadetéw, a na-
stepnie przejac¢ nad nimi kontrole. Ze swoim przestaniem docierajg réwniez
do mlodych aktywistéw rezimowych organizacji mlodziezowych, takich jak
Biatoruski Republikariski Zwigzek Mtodziezy (BRSM). Wazng grupa docelo-
wa sg dla nich dzieci z rodzin patologicznych, ktére w zamian za wyzywienie
i poczucie wspdlnoty mozna nauczy¢ petnej lojalnosci, oznaczajacej réwniez
gotowos¢ do podjecia nawet najtrudniejszych zadan®. Pozyskanych za pomo-
ca réznych form oddziatywania mlodych ludzi juz do kilku lat Kozacy
oraz inne (wspomniane w nastepnych czeéciach) organizacje regular-
nie wysylaja na organizowane w Rosji obozy, przedstawiane najczesciej
jako modne ,szkoly przetrwania”. W rzeczywistosci, poza oficjalnym
programem, odbywaja sie tam zajecia z obstugi i uzycia broni bialej oraz
palnej, a takze sztuk walki. Wsréd instruktoréw znalezli si¢ m.in. do-
Swiadczeni w walkach ochotnicy z jednostek walczacych po stronie re-
publik ludowych tuganskiej i donieckiej*. Zgodnie z tradycja wywodzaca
sie jeszcze z okresu Imperium Rosyjskiego, wszystkie organizacje kozackie
blisko wspétpracujg z Biatoruska Cerkwia Prawostawna, powiekszajac tym
samym zakres oddzialywania i autorytet w prawostawnej czesci biatoruskie-
go spoleczenistwa. Co charakterystyczne, czes¢ tego Srodowiska wysuwa réw-
niez postulaty polityczne, bezposrednio dotyczace biatoruskich wiadz. Jeden
z lideréw ruchu kozackiego w RB, ataman organizacji Biatoruskie Kozactwo
Mikataj Utachowicz (jeden z kandydatéw na wyborach prezydenckich w 2015
roku), podczas zwotanego przez siebie w Mifisku na poczatku lutego br. zjaz-
du oswiadczyt wprost, ze organizacja wystawi kandydatéw w tegorocznych
wyborach parlamentarnych. Jednoczeénie zadeklarowat gotowosé do tworze-
nia regularnego wojska kozackiego w celu ,,obrony Biatorusi przed NATO".

Zob. https://informnapalm.org/15874-voyny-russkogo-myra-v-belarusy/

Tygodnik Nasza Niwa w ramach prowadzonego $ledztwa dziennikarskiego w ostatnich
miesigcach juz kilkukrotnie publikowal obszerne materialy o letnich obozach organizo-
wanych w Rosji dla biatoruskiej mlodziezy, a takze biezacej pracy biatoruskiego kozactwa
na terytorium RB. Publikacje zawierajg wiele wiarygodnych szczeg616w i sg opatrzone bo-
gata dokumentacja fotograficzna i wideo. Publikacja z 16 maja br. dotyczyla organizacji tego
typu przedsiewzieé w obwodzie witebskim. Zob. http://nn.by/?c=ar&i=170171&lang=ru

Wiele wskazuje na to, ze dziatalnoéé Ulachowicza jest jedna z (dotad nielicznych) préb
przejecia kontroli nad ruchami prorosyjskimi, podejmowanych przez bialoruski aparat
bezpieczeristwa (problem ten zostal opisany szerzej w rozdziale IV).



Niezaleznie od zakresu dzialalnosci, liczebnosci i afiliacji punktem
stycznym wszystkich bialoruskich organizacji kozackich jest afirma-
cja konserwatywnego rosyjskiego porzadku imperialnego, opartego na
prawostawiu i ostra krytyka ,,zgnitego Zachodu™®. Do najbardziej aktyw-
nych organizacji kozackich na Bialorusi mozna obecnie zaliczy¢: wspomniane
wezeéniej Biatoruskie Kozactwo (www.belkazak.by) oraz réwniez wzmianko-
wany ,Kazaczij Spas” (www.kazak.by). Ponadto wyrézniaja sie mniejsze or-
ganizacje, dziatajace na regionalna skale: Kozacka Jednostka przy Klasztorze
$w. Elzbiety w Minsku, Klub Bobrujskich Kozakéw ,Jermak”, grodzieriskie
stowarzyszenie ,Kozacy Niemenscy”’, réwniez grodzieriski klub wojskowo-
-patriotyczny ,Ojczyzna’, Kozacy 7 Minskiej Pétsotni im. J. Baktanowa, ko-
zacki klub wojskowo-patriotyczny w Orszy, Kozacka Gwardia Sit Pokojowych
oraz filia Kozactwa Kubaniskiego ,Wrota Pojezierza”. W przypadku wiekszosci
tych struktur trudno oceni¢ liczbe ich rzeczywistych czlonkéw oraz realny
zakres dziatalno$ci. W odniesieniu do czesci z nich zachodzi podejrzenie, ze
ich dziatalno$¢ ogranicza sie do sporadycznych wydarzen, zwigzanych gtéw-
nie z najwazniejszymi rocznicami, np. 9 maja. Niemniej cze$¢ dziata stale,
choé nie ma charakteru masowego. Realng liczebnos¢ biatoruskiego kozac-
twa w duzym przyblizeniu mozna oszacowaé na nie wiecej niz 1 do 2 tysiecy
czynnych aktywistéw. Ponadto nalezy podkreslié, ze teoretycznie najwieksza
z ww. organizacji, czyli Bialoruskie Kozactwo nie stanowi jednolitej i zwar-
tej struktury. Okregowi atamani zachowuja spora niezaleznos¢ i czes¢ grup
regionalnych nie uznaje zwierzchnosci centralnego kierownictwa w Min-
sku, kontaktujac sie bezposrednio ze srodowiskami kozackimi w samej Rosji.

Istotne miejsce w grupie organizacji paramilitarnych zajmuje row-
niez wciaz jeszcze liczne i aktywne na Bialorusi srodowisko wetera-
néw wojny w Afganistanie, dzialajace w ramach Spolecznego Stowa-
rzyszenia Bialoruskiego Zwigzku Weteranéw Wojny w Afganistanie.
Nalezy przy tym podkresli¢, iz brakuje ewidentnych podstaw do stwier-
dzenia zaangazowania catosci tej organizacji w dziatalno$é na rzecz ,ro-
syjskiego $wiata” na Bialorusi. Obecnie mozna z duza pewnos$cia okresli¢
jako prorosyjska miejska organizacje w Witebsku wystepujaca pod nazwa
Bractwo (www.afgan.by), kierowang przez Walerija Ananczenke. Dziata-
cze tej komérki nie ukrywaja swojego poparcia dla neoimperialnej narracji

3% Ulubionym i najczesciej przytaczanym faktem dyskredytujacym Zachéd w opinii tego $ro-

dowiska oraz innych bliskich ideologicznie grup jest obowiazujace w niektdérych krajach
UE prawo do zawierania malzenistw przez osoby tej samej pici. Ten argument okazuje si¢
zazwyczaj wystarczajacy, aby uznac calg kulture europejska za zdeprawowang.
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Kremla i sa jednym ze wspélorganizatoréw letnich obozéw paramilitar-
nych, organizowanych w Rosji dla biatoruskiej mlodziezy w wieku szkol-
nym?*. Wszystko wskazuje na ich bliskie kontakty z ruchem kozackim.

Oprécz pétwojskowych organizacji kozackich oraz odwotujacych sie do
tradycji militarnych stowarzyszen weteranéw z Afganistanu na Bialorusi
dzialajg inne struktury, ktérych celem jest réwniez podnoszenie kultury
fizycznej mlodziezy w polaczeniu z promowaniem idei rosyjskiej domina-
cji. Przyktadem takich odrebnych, trudnych do zakwalifikowania podmio-
téw jest Bialoruska Federacja Rosyjskiej Sztuki Walki (www.ross.by).

Oddzielnym $rodowiskiem sa organizacje polityczne o charakterze bojé-
wek paramilitarnych. Chodzi tu przede wszystkim o biatoruski oddziat ro-
syjskiego ruchu narodowych bolszewikéw, ktérzy sg obecni przede wszyst-
kim na portalu spotecznosciowym vkontakte.ru (http://vk.com/belnb).
W portalu tym prowadza dziatalno$¢ propagandowo-informacyjng, w tym
m.in. zajmuja sie wyszukiwaniem antyrosyjskich dziatain wtadz RB oraz
monitoringiem aktywnosci biatoruskich organizacji narodowych. Do gru-
py nalezy ok. tysigc oséb. Na tym portalu jest obecna réwniez inna, znana
jeszcze z lat 9o. z ekstremistycznej dziatalnosci na Biatorusi organizacja
- Rosyjska Jedno$¢ Narodowa (http://vk.com/rne_belarus). Grupa ta liczy
co prawda zaledwie dwustu czlonkéw, ale jej dziatalno$é ma znacznie po-
wazniejszy charakter, dotyczy bowiem (a przynajmniej dotyczyta w latach
2014-2015) werbunku mtodych Biatorusinéw do jednostek walczacych po
stronie wschodnioukrairiskich separatystéw?®.

Inicjatywy pod patronatem Biatoruskiej Cerkwi Prawostawnej
Patriarchatu Moskiewskiego

® Wsréd prorosyjskich organizacji dzialajacych na Biatorusi wazne miejsce
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zajmuja struktury afiliowane przy niektérych §wiatyniach lub klasztorach
prawostawnych, a w wielu przypadkach wrecz wspétzarzadzane przez du-
chownych Biatoruskiej Cerkwi Prawostawnej. Ich dziatalno$é¢ pokazuje, ze
Cerkiew jest jednym z istotnych instrumentéw promoc;ji ,, rosyjskiego
Swiata” na Bialorusi. Najlepszym tego dowodem jest wieloletnia juz

Zostalo to rzetelnie udokumentowane we wspomnianym wczeéniej dziennikarskim $ledz-
twie gazety Nasza Niwa. Zob. http://nn.by/?c=ar&i=170171&lang=ru

Zob. http://by24.0rg/2014/05/11/russian_neo_nazis_recruit_mercenaries_for_ukraine_
in_belarus
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dzialalnosé tzw. prawostawnych klubéw wojskowo-patriotycznych,
ktérych obecnie dziala na Biatorusi ponad 20, z czego az 8 w obwodzie
grodzienskim. Sa to organizacje o prawostawnym i zarazem paramilitar-
nym profilu, ktérych oferta skierowana jest do mtodziezy w wieku od 12 do
18lat. G1éwna, choé nie wytaczng, forma dziatalnosci ww. klubéw sg zajecia
sportowe, ze szczegdlnym uwzglednieniem walki wrecz. Ponadto waznym
komponentem s3 zajecia wychowawcze, na ktérych mtodym uczestnikom
sa wpajane prorosyjskie i antyzachodnie tresci religijne oraz polityczne.
Kadre szkoleniows stanowig najczesciej byli wojskowi i funkcjonariusze
aparatu bezpieczenstwa, a w zarzadzaniu uczestnicza takze prawostawni
duchowni, réwniez w wielu przypadkach z przeszlosciag w resortach si-
towych lub armii. W zaleznosci od lokalnej specyfiki dziatalno$é klubéw
wspieraja Kozacy i/lub weterani wojny w Afganistanie. Ponadto w wie-
lu przypadkach ww. organizacje korzystaja ze wsparcia (oficjalnego
lub najczeéciej nieoficjalnego) lokalnej administracji i co najbardziej
istotne - czynnych funkcjonariuszy milicji oraz wysoko postawio-
nych oficeréw Panstwowego Komitetu Granicznego®. Warto przy tym
dodag, ze kluby sa waznym ogniwem w systemie werbunku uczestnikéw
wspomnianych wcze$niej obozéw wojskowych, a takze ich organizowania.

Bialoruska Cerkiew Prawostawna prowadzi réwniez ewangelizacje mlo-
dziezy, co samo w sobie jest politycznie neutralna, wazng i catkowicie
zrozumiatla sferg dziatalnosci kazdego Kosciota. Jednak pewna czes¢ tych
inicjatyw jest realizowana w kontekscie wybitnie prorosyjskim, doktadnie
powielajacym narracje propagatoréw ,rosyjskiego $wiata”. Modelowym
przykladem tego zjawiska jest doroczny (organizowany latem) Festiwal
Mlodziezy Prawostawnej, odbywajacy sie pod hastem ,Procesja na Linie
Stalina”. Wydarzenie to jest o tyle kontrowersyjne, iz odbywa sie w miej-
scu symbolizujacym okres stalinowskich represji, wymierzonych réwniez
w Cerkiew. Organizatorem tego prorosyjskiego Festiwalu jest protodiakon
diecezji miniskiej Maksim Eoginow, odpowiadajacy w kurii za duszpa-
sterstwo miodziezy. Ten sam duchowny kieruje réwniez inng organizacja
o prorosyjskim profilu - Bractwem im. §w. Dowmonta Pskowskiego.

Obfita i przekonujaca dokumentacje dotyczaca dzialalnosci klubéw oraz ich powigzan
zebrat i opublikowat w lutym br. portal InformNapalm, zob. https://informnapalm.or-
g/20464-taliban-v-belarusi/ Nieco wczesniej temat badali réwniez dziennikarze Naszej
Niwy, zob. http://nn.by/?c=ar&i=158906&lang=ru
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4.Rosyjskie i prorosyjskie media

* Media stanowia w polityce Kremla jedno z kluczowych narzedzi propago-

wania idei ,rosyjskiego $wiata” na calym obszarze postsowieckim, takze
na Biatorusi. Brak bariery jezykowej oraz wystepujacych w panstwach
battyckich czy tez w krajach zakaukaskich postaw negowania przekazu
informacyjnego z Rosji (w skrajnych wypadkach tez i przejawéw kultury
rosyjskiej) stwarza rosyjskim mediom niemal nieograniczone pole do dzia-
tania w biatoruskiej przestrzeni medialnej. Ich skuteczno$é potwierdzaja
najnowsze badania biatoruskich niezaleznych socjologéw, wskazujace na
wysoki poziom poparcia obywateli RB dla integracji z Rosja*°. Powszech-
nie dostepna (przede wszystkim za posrednictwem telewizji kablo-
wej) rosyjska telewizja poprzez bogata i jednoczeénie przystepna dla
srednio i stabo wyksztalconych obywateli Bialorusi oferte, w tym
przede wszystkim wieloodcinkowe seriale kryminalne i obyczajowe,
skutecznie promuje takie patologie jak: pijaiistwo, korupcja, przemoc
i agresja w stosunkach miedzyludzkich. Nieco mniejsza popularnoscia
ciesza sie rosyjskie publicystyczne talk-show z udziatem czesciej rady-
kalnych niz umiarkowanych rosyjskich politykéw. Proponowany w tego
typu programach brutalny styl debaty publicznej oraz jednoznacznie for-
mulowane oceny Zachodu i sytuacji na obszarze postsowieckim* réwniez
moga wplywaé na Swiatopoglad czesci bialoruskiego spoleczenstwa. Do
najbardziej popularnych obecnie na Bialorusi rosyjskich kanatéw naleza:
NTW-Belarus, RTR-Belarus oraz REN TV, Pierwyj kanat czy tez Dom Kino
(wszystkie nadawane sg z godzinnym opéznieniem w stosunku do czasu
moskiewskiego, co pozwala biatoruskim operatorom selekcjonowaé ich
tre$¢). Jak przyznaty ostatnio wladze biatoruskie, rosyjska produkcja wy-
pelnia obecnie az 65% biatoruskiej przestrzeni medialnej**, co jednoznacz-
nie $wiadczy o olbrzymich mozliwosciach oddziatywania rosyjskich me-
diéw na przecietnych obywateli Bialorusi.

20 Aktualne postawy biatoruskiego spoleczeristwa wobec wschodniego sasiada bardziej
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szczegblowo zostaty przedstawione w rozdziale IV.

Przykladem tego typu narracji jest dostepny na Biatorusi na kanale Rossija program Wiadi-
mira Sotowjowa ,Woskriesnyj wieczer” (,Niedzielny wieczér”). W wyemitowanym 22 maja
br. programie uczestnicy debaty wyrazili obawe przed , destabilizacjg przez Zachdd sytuacji
na Biatorusi”. Zob. http://russia.tv/video/show/brand_id/21385/episode_id/1302433/video_
id/1476249/viewtype/picture/

Takie dane przytoczyt w udzielonym 15 maja br. wywiadzie dla bialoruskiego kanatu te-

lewizyjnego ONT zastepca szefa Administracji Prezydenta RB Thar Buzouski. Zob. http://
news.21.by/other-news/2016/05/16/1191441.html.



® Specyficznym przejawem polityki informacyjnej Rosji na Bialorusi jest dzia-

talnos$é multimedialnej sieci Sputnik, uruchomionej wlistopadzie 2014 roku
w ramach struktur rosyjskiej Agencji Informacyjnej ,Rossija Siegodnia”,
kierowanej przez do§wiadczonego dziennikarza i jednego z najbardziej zna-
nych propagatoréw polityki Kremla, Dmitrija Kisielowa. Biatoruska redak-
cja rozpoczeta prace w grudniu 2014 roku i na pierwszym etapie dziatalno-
$ci przejela wigkszos¢ dziennikarzy bialoruskiego oddziatu agencji Interfax
(Interfax-Zapad). Warto przy tym zwrécié¢ uwage na fakt, iz mianowany
na szefa bialoruskiego zespolu Andriej Kaczura przez pewien czas pra-
cowal w Zespole Prasowym Zarzadu KGB RB ds. Miiiska i obwodu min-
skiego*. W ostatnich miesigcach dzialalno$¢ portalu zostata rozszerzona
o internetowg stacje radiowg oraz nowoczesne Centrum Multimedialne (zlo-
kalizowane w ,Domu Moskwy”). Od samego poczatku funkcjonowania
portaluinformacyjnego www.sputnik.by dato si¢ zauwazy¢ wysoki po-
ziom graficzny i merytoryczny, co jest zwigzane zapewne ze znacznym
finansowaniem tego projektu. Ponadto duze mozliwosci budzetowe po-
zwalaja redakcji na regularne podkupywanie biatoruskich dziennika-
rzy, zarowno z niezaleznych, jak i panistwowych mediéw. Nalezy przy
tym pamietaé, ze w warunkach postepujacej redukeji finansowania trze-
ciego sektora przez zachodnich donatoréw oraz ogélnego spadku poziomu
zycia na Biatorusi nawet opozycyjnie nastawieni do rezimu Alaksandra fu-
kaszenki oraz samej Rosji dziennikarze i ludzie kultury moga godzi¢ sie na
wspdtprace ze Sputnikiem, widzac w tym jedyng obecnie szanse nie tylko na
godne zarobki, ale réwniez dostep do najnowoczesniejszego sprzetu, a tak-
ze (co réwniez wazne) specyficznie pojety rozwéj zawodowy®. Jest to tym
bardziej zrozumiale, ze portal Sputnik.by nie prowadzi agresywnej kampa-
nii informacyjnej ani przeciwko wladzom RB, ani biatoruskiej kulturze. Co

3 Jest to projekt medialny utworzony przez Miedzynarodowg Agencje Informacyjng ,Rossi-
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ja Siegodnia”. Zadaniem Sputnika jest promowanie rosyjskiego przekazu informacyjnego
(a wiec réwniez idei ,rosyjskiego $wiata”) za granica, w tym w krajach b. ZSRR. Docelo-
wo planowane jest otwarcie redakeji krajowych w ponad 30 krajach, przy czym w kazdym
z nich réwnolegle do rosyjskiej bedzie prowadzona réwniez wersja w jezyku miejscowym.
Zgodnie z przyjetymi zalozeniami, wszystkie redakcje maja dzialaé na zasadzie tzw. mul-
timedialnych hubéw, sktadajacych sie z: agencji informacyjnej, stacji radiowej (interneto-
wej), redakcji strony internetowej portalu informacyjnego oraz centrum prasowego. Perso-
nel kazdego z oddzialéw ma liczy¢ od 30 do 70 oséb.

Zob. http://jourdom.ru/news/61325

W maju br. wiele emocji wzbudzito przyjecie oferty pracy w redakcji Sputnik.by przez
Aleksandra Pomidorowa (wlasciwie A. Kriwoszejew), znanego z opozycyjnych wobec
wtadz Biatorusi oraz antyrosyjskich pogladéw, muzyka i dziennikarza, pracujacego przed
laty m.in. w Radiu Swoboda.
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wiecej, portal ma réwnolegla bialoruskojezyczna wersje i informuje o wyda-
rzeniach, promujacych jezyk oraz kulture bialoruska. Poprzez taka polityke
redakcja skutecznie unika jednoznacznej kategoryzacji i oskarzen o stron-
nicze prezentowanie faktéw pod katem umacniania wptywéw ,rosyjskiego
$wiata” w bialoruskiej przestrzeni medialnej. W ciggu péttora roku dziatal-
nosci na Biatorusi portal Sputnik.by stat sie silnym i dynamicznym zespo-
tem, gotowym do przekazywania dowolnie ukierunkowanych informacji.
Sputnik jako projekt rosyjskich wiadz w razie okreslonego zapotrze-
bowania stosunkowo szybko moze staé sie skutecznym i przez to nie-
bezpiecznym narzedziem propagandowym Kremla. Podobny charakter
ma inicjatywa poszerzenia zakresu wspétpracy w ramach Organizacji Ra-
diowo-Telewizyjnej Panistwa Zwigzkowego, ktéra zgodnie z deklaracjami
zlozonymi przez jej szefa Igora Ugolnikowa ma do korica 2016 roku zwiek-
szy¢ obecnos¢ rosyjskich telewizji regionalnych na Bialorusi i zaja¢ sie wza-
jemna promocja regionéw Biatorusi i Rosji. Wspélprace te, zrozumialg przy
uwzglednieniu logiki funkcjonowania Panistwa Zwigzkowego, nalezy uznaé
za niebezpieczng ze wzgledu na utrwalanie w swiadomosci spoteczenstw
obu krajéw modelu mysélenia o jednostkach administracyjnych (obwodach)
jak o podmiotach jednego panstwa. Za grozne nalezy uzna¢ réwniez promo-
wanie przez Rosje korzysci wynikajacych z zaciesniania stosunkéw dwu-
stronnych w wymiarze regionalnym, bez udziatu administracji centralne;j.
Ma temu stuzy¢ cykl programéw promujacych rosyjskie podmioty admini-
stracyjne (jak: Astrachan, Ufa, Murmarisk, Grozny, Chakasja, obwéd lenin-
gradzki, Samara, Wotogda, Komi) i biatoruskie (w pierwszym etapie beda to
Mohylew, Witebsk i Brzes¢). Jak stwierdzit Ugolnikow, na antene beda do-
puszczane programy ,akceptowalne do emisji w wymiarze zwigzkowym”.

5. Prorosyjskie portale publicystyczno-informacyjne

Od wielu lat dziatato na Biatorusi kilka niszowych pod wzgledem sity oddzia-
tywania biatoruskich pozarzadowych portali prorosyjskich, aspirujacych do
miana ekspercko-publicystycznych mediéw opiniotwérczych. Najbardziej
polityczny profil miat portal Imperija (www.imperiya.by), prowadzony przez
Jurija Baranczika, b. dyrektora Osrodka Analitycznego Akademii Zarzadzania
przy Prezydencie RB w Minsku, wieloletniego komentatora portalu Regnum
iaktywnego dzialacza srodowisk prorosyjskich na Biatorusi*®. Portal byt przez
wiele lat jedynym widocznym przejawem rosyjskiej obecnosci w biatoruskiej

% Wedtug nieoficjalnych informacji Baranczik pracowat réwniez w Centrum Operacyjno-

-Analitycznym, czyli jednej z instytucji zaliczanych do biatoruskich stuzb specjalnych.



przestrzeni medialnej, przy czym swoim zasiegiem oddziatywania nie do-
réwnywal zadnemu z czotowych biatoruskich niezaleznych mediéw interne-
towych. W ostatnim czasie dziatalno$¢ tej strony zostala zawieszona, a sam
Baranczik wyjechat do Moskwy, gdzie pracuje w centralnej redakcji Sputni-
ka. Innym, znacznie bardziej niszowym portalem o dtugich tradycjach (wcigz
dzialajgcym) jest Nowaja Ekonomika (www.neweconomics.info). Twérca,
redaktorem naczelnym oraz koordynatorem fundacji o tej samej nazwie jest
Siergiej Szyptienko, biatoruski historyk i ekonomista. Dziatalno$¢ tego por-
talu sprowadza sie do wydawania dwa razy w roku eksperckiego biuletynu
Nowaja Ekonomika, zawierajacego hermetyczne w wiekszosci analizy poli-
tyczno-gospodarcze. Warta uwagi jest natomiast publicystyczna dziatalnosé
Szyptienki, ktéry za sprawa swoich licznych publikacji na wielu portalach
oraz udzialu w wielu konferencjach moze by¢ zaliczany do grona najbardziej
aktywnych propagatoréw ,rosyjskiego $wiata” na Biatorusi. Do poczatku 2016
roku jego teksty pojawiaty sie na portalu Regnum, obecnie zawiesit tam swo-
ja aktywno$¢. Najbardziej dynamicznym z grupy wieloletnich prorosyj-
skich projektéw ekspercko-publicystycznych jest portal historyczny
Zapadnaja Rus’ (www.zapadrus.su). Prowadzacym ten projekt jest Igor
Zielenkowski, czlonek Zwigzku Pisarzy Rosji. Misja redakcji jest udo-
wadnianie i propagowanie historycznej przynaleznosci Bialorusi do
wielkiego tréjjedynego ,ruskiego” etnosu. Z portalem wspétpracuje blisko
100 naukowcéw i publicystéw (przewaznie z wyksztalceniem historycznym i/
lub filozoficznym) z Biatorusi i Rosji.
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IV. NIEZDECYDOWANA POLITYKA ]
WEADZ BIALORUSKICH WOBEC ZAGROZENIA
EKSPANSJA ROSYJSKIEGO SOFT POWER

1. Fasadowa bialorutenizacja a sowieckie paradygmaty w polityce
historycznej i ideologii panstwowej

Z obszernego katalogu oskarzen kierowanych przez rosyjskich ekspertéw pod
adresem biatoruskich wtadz mozna by wywnioskowaé, iz od kilku lat na Bia-
torusi prowadzona jest polityka biatorutenizacji zycia spolecznego, majaca na
celu marginalizacje jezyka i kultury rosyjskiej. Przytaczane sg wypowiedzi
Alaksandra tukaszenki, w ktérych podkreslal on znaczenie jezyka bialoru-
skiego i konieczno$¢ wychowania mtodziezy w duchu §wiadomosci narodo-
wej*’. Co wiecej, rosyjskie media wychwytuja réwniez wypowiedzi wszystkich
przedstawicieli bialoruskiego aparatu pafistwowego (réwniez tych spoza naj-
wyzszego szczebla kierownictwa pafistwowego), ktére w jakimkolwiek stopniu
nawiazujg do kwestii zwiekszenia roli jezyka ojczystego w réznych aspektach
funkcjonowania panstwa*. Tymczasem w rzeczywistosci rezim Alaksan-
dra Lukaszenki przez wiele lat prowadzil raczej polityke ograniczania
roli jezyka biatoruskiego i podtrzymywat, a nawet poszerzat uzycie jezy-
ka rosyjskiego. Faktyczny udzial obu jezykéw panstwowych* w biatoruskim
zyciu spolecznym najlepiej mozna przesledzi¢ na przykladzie danych doty-
czacych szkolnictwa wszystkich szczebli. W roku szkolnym 1994-1995 (a wiec
jeszcze w okresie, gdy biatoruski miat status wylgcznego jezyka urzedowego)
okoto 75% uczniéw klas I uczyto sie w jezyku bialoruskim, a we wszystkich gru-
pach wiekowych odsetek ten wynosit 40%. Po referendum z 1995 roku, nadaja-
cym status urzedowy réwniez jezykowi rosyjskiemu, zostata zapoczatkowana
tendencja redukcji bialoruskiego w nauczaniu. W roku szkolnym 2012-2013
juz 83% uczniéw uczylo sie wytacznie po rosyjsku, a 17% po biatorusku. Rok
pdzniej proporcje byly jeszcze bardziej niekorzystne i wyniosty 86% do 14%,

*7 Wiele komentarzy wywolal fragment wystapienia Alaksandra kukaszenki na 42. Zjezdzie

Biatoruskiego Republikaniskiego Zwigzku Miodziezy (BRSM) zorganizowanym w styczniu
2015 roku w Minsku. Prezydent RB podkreslit kluczowe znaczenie wychowania i edukacji
mtodziezy w duchu poczucia odrebnosci kulturowej i znajomosci jezyka bialoruskiego. Zob.
http://president.gov.by/ru/news_ru/view/42-o0j-sjezd-belorusskogo-respublikanskogo-
sojuza-molodezhi-10682/

8 maja br. portal Regnum opublikowatl artykul bialoruskiego historyka krytykujacego
wystapienie wyktadowczyni szkoty MSW RB Walentiny Moroz, ktéra opowiedziata sie za
wzmocnieniem jezyka bialoruskiego jako czynnika bezpieczenistwa narodowego Biatorusi.
Zob. https://regnum.ru/news/polit/2129569.html

Zgodnie z art. 17 konstytucji RB jezyki rosyjski i bialoruski majg status jezykéw panstwowych.

48

49



co wskazuje na wieloletnie przyzwolenie wladz biatoruskich na postepujaca
(re)rusyfikacje szkolnictwa. Naturalng konsekwencjg tego stanu rzeczy jest
stale malejaca liczba klas i szkét z biatoruskim jezykiem nauczania, z ktérych
wiekszo$¢ zlokalizowana jest na prowincji®. Obecnie jedyng szkota ($rednig)
prowadzaca nauczanie w jezyku biatoruskim w stolicy jest funkcjonujace nie-
legalnie w $wietle prawa RB Liceum Humanistyczne im. Jakuba Kotasa. W re-
zultacie ww. tendencji w 2015 roku jedynie 24% maturzystéw zdecydo-
walo sie¢ na zdawanie egzaminu dojrzatosci w jezyku biatoruskim, a 76%
wybralo rosyjski (w 2007 roku stosunek ten wynosit 42 do 58%)*.. Dopiero
w styczniu 2015 roku, zapewne nie bez wptywu wydarzen ukrainskich, wia-
dze Bialorusi zaczety podejmowaé pierwsze kroki w kierunku faktycznego
(a nie tylko werbalnego) wzmocnienia roli jezyka bialoruskiego w ksztatceniu.
Nowo mianowany minister edukacji Michait Zurawkow opowiedzial sie za na-
uczaniem historii oraz geografii Bialorusi tylko i wytacznie po biatorusku®.
Rok pézniej pojawila sie zapowiedz zréwnania liczby godzin lekcyjnych jezyka
biatoruskiego i rosyjskiego, niezaleznie od profilu jezykowego szkoty®. Brak
jednak konkretnych danych pozwalajacych ocenié¢ stopient wdrozenia zmian,
co pozwala zatozy¢, ze sg to na obecnym etapie jedynie plany.

W tej sytuacji trudno nie zgodzi¢ sie z powszechng opinig panujacag wsrdd
biatoruskich niezaleznych ekspertéw, wskazujacych na imitacyjny charak-
ter dziatan wladz na rzecz jezyka i kultury biatoruskiej. Rezim Alaksandra
tukaszenki, bazujac w duzej mierze na tradycji sowieckiej, popiera przeja-
wy biatoruskosci w okreslonych obszarach, zwigzanych gtéwnie z folklorem,
sztukg ludows, poezja i literaturg piekng, a takze oznaczeniami ulic i cala
szeroka sferg informacji w miejscach publicznych, czyli m.in. komunikatéw
w stotecznym metrze czy tez na dworcach kolejowych i autobusowych. Z kolei

50 Wedtug badan przeprowadzonych na zlecenie biatoruskiego (zlokalizowanego w Warsza-

wie) Biura Solidarnoéci z Demokratyczna Bialorusia nawet podawany obecnie poziom 14%
uczniéw uczacych sie po biatorusku moze by¢ zawyzony. Zgodnie z wynikami ekspertyzy
de facto cze$¢ zajec jest i tak prowadzona w jezyku rosyjskim. Cze$ciowo jest to spowodo-
wane zakorzenionym w §wiadomo$ci spolecznej stereotypem o nizszym poziomie naucza-
nia w ,ubozszym w terminologie” oraz ,matomiasteczkowym” jezyku biatoruskim. Zob.
http://belarusinfocus.info/by/p/60620obrazovanie_na_belorusskom_yazyke_ostaetsya
na_glubokoy_peri ferii

1 Zob. http://krynica.info/ru/2016/02/22/tolko-14-shkolnikov-obuchayutsya-po-belorusski/;
http://news.tut.by/society/484321.html

52 Zob. http://news.tut.by/society/432381.html. Wypowiedz bialoruskiego ministra zostata
w emocjonalny sposéb skomentowana przez rosyjskie media, zob. http://www.pravda.ru/
news/world/formerussr/belorussia /27-01-2015/1245781-belarus-0/

58 Zob. http://naviny.by/rubrics/society/2016/2/11/ic_news_116_470653/
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jezyk rosyjski dominuje we wszystkich pozostatych sferach, w tym w urze-
dachiinnych podmiotach panistwowych jako jezyk komunikacji wtadzy z oby-
watelami. Taka polityka utrwala stereotypowy podzial na dominujacy i bo-
gaty w zréznicowang terminologie jezyk rosyjski i ,mniej rozwiniety”, przez
co nienadajacy sie do szerokiego zastosowania jezyk biatoruski. Wydaje sie, ze
tak ostrozne i ograniczone zarazem wsparcie wladz biatoruskich dla jezyka
ojczystego wynika z jednej strony z przekonania o przynaleznosci Bialorusi
do wspdlnego z Rosjg obszaru cywilizacyjnego. Z drugiej strony jest to zwigza-
ne z wcigz zywym w $wiadomosci znacznej czesci biatoruskiej nomenklatury
(ale réwniez umiarkowanej czeéci opozycji) doswiadczeniem z poczatku lat
90., kiedy to nagle ustanowienie bialoruskiego jako jedynego jezyka panstwo-
wego®* wywolalo skrajnie negatywne reakcje znacznej czesci postsowieckiego
establishmentu, odbierajacego to dzialanie jako marginalizacje duzej liczby
obywateli Bialorusi niezwigzanych z kultura biatoruska.

Nalezy przy tym pamietaé, ze istotng czescia ideologii biatoruskiego re-
zimu, swoistym mitem zalozycielskim jest udziat Bialorusinéw w tzw.
Wielkiej Wojnie OjczyZnianej, a takze (w mniejszym stopniu) osiagnie-
cia, gléwnie w sferze edukacji i industrializacji, BSRR w ramach ZSRR.
To sprawia, ze zaréwno polityka jezykowa, jak i historyczna biatoru-
skich wladz musi w odpowiednich proporcjach uwzglednia¢ te uwarun-
kowania, aby zachowa¢ spéjnosé¢ panstwowej ideologii z rzeczywisto-
Scia. Stad tez w dziataniach wtadz widaé wyraznie nieustanne poszukiwanie
kompromisu i réwnowagi pomiedzy narodowa i postsowiecka (i zarazem
prorosyjska) narracja, o czym np. moze §wiadczyé przyktad Witebska, gdzie
w czerwcu br. wzniesiono pomnik Aleksandra Newskiego®, co jest zapewne
przeciwwaga dla odstonietego dwa lata wczeéniej w tym samym miescie kon-
trowersyjnego dla prorosyjskich srodowisk i krytykowanego przez nie pomni-
ka wielkiego ksiecia Olgierda®®. Ponadto w uroczyscie otwartym w 2014 roku
nowym muzeum Wielkiej Wojny Ojczyznianej w Minsku zastosowanie nowo-
czesnych technik multimedialnych i muzealnych nie szlo w parze ze zmiang
narracji. Wciagz gléwnym przestaniem ekspozycji jest heroizm zdecydowanej

% Decyzja w tej sprawie zostala podjeta w 1991 roku przez bialoruski parlament z inicjaty-

wy Bialoruskiego Frontu Ludowego. W zorganizowanym w 1995 roku referendum wiek-
szo$¢ obywateli RB opowiedziata si¢ za zréwnaniem jezyka biatoruskiego i rosyjskiego pod
wzgledem statusu pafistwowego (urzedowego). Jednak de facto byt to poczatek przywraca-
nia dominacji jezyka rosyjskiego w niemal wszystkich sferach przestrzeni publicznej.

55 Zob. http://www.kp.by/online/news/2427633/

¢ Wiecej w czeéci I1 pkt 1 dot. rosyjskiej narracji eksperckiej o polityce biatoruskich wtadz.



wiekszosci Biatorusinéw (w ramach ZSRR) w walce z III Rzesza, a bardziej
kontrowersyjne watki, np. znaczna skala kolaboracji z okupantem niemiec-
kim i nieche¢ sporej czesci ludnosci do partyzantéw sowieckich zostaty nie-
mal catkowicie pominiete®. Trudno ocenié jako jednoznacznie antyrosyjskie
dzialanie prowadzong w ostatnich latach polityke restaurowania i odbudowy
zabytkéw nawiazujacych do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, co jest réwniez
przedmiotem krytyki ze strony Rosji. Chodzi tu przede wszystkim o zamki
w zachodniej czesci Biatorusi (Mir, Nie§wiez, Lida), a takze zabytkowe centra
wielkich miast (np. Gérne Miasto w Mirisku). Obiekty te co prawda wzmacnia-
ja w bialoruskim spoteczenstwie §wiadomos¢é obecnosci europejskich elemen-
téw w historii Biatorusi, jednak nie sg przez wtadze wykorzystywane do za-
negowania tradycji koegzystencji Rosjan i Bialorusinéw w ramach Imperium
Rosyjskiego, a nastepnie ZSRR.

Przytoczone wyzej przyklady ilustruja niezwykle zachowawczy i ogra-
niczony charakter polityki wladz Bialorusi na rzecz wzmacniania jezy-
ka i kultury bialoruskiej. Sprzeczny charakter podejmowanych dziatan
wynika z utrzymywania réwnowagi pomiedzy typowa dla kazdego pan-
stwa potrzeba wypracowania wlasnej tozsamosci a Swiadomoscia usza-
nowania wspdlnoty kulturowej Bialorusi i Rosji. Przy czym ze wzgledu na
wielowiekowe tradycje i réznice potencjaléw obu narodéw rosyjski jezyk oraz
dorobek kulturowy wciaz zdecydowanie dominujg. Obecnie mozemy méwié
jedynie o fasadowej biatorutenizacji przestrzeni polityczno-spotecznej na Bia-
torusi. Oznacza to, iz wcigz mamy do czynienia jedynie z nieudolng préba
przeciwstawienia si¢ narastajacej ekspansji rosyjskiej oferty cywiliza-
cyjnej, wystepujacej pod hastem , rosyjskiego §wiata”.

Réwnie wywazona i daleka od antyrosyjskich akcentéw jest polityka medial-
na wiladz bialoruskich. Wtadze w Minsku, cho¢ s3 wyczulone na polityke
informacyjna Kremla, przeciwdzialaja jej w sposob ograniczony, zazwy-
czaj w przypadkach, gdy zawiera ona bezposrednia krytyke Eukaszenki
badz podwaza pozycje Bialorusi na arenie miedzynarodowej. Z drugiej
strony mozna tez méwi¢ o braku zrozumienia lub $wiadomym ignorowaniu
przez wtadze bialoruskie zagrozen plynacych z wszechobecnos$ci mediéw

57 Spore zastrzezenia budzi réwniez prezentacja kwestii zwigzanych z Polskg, ktéra na samym

poczatku ekspozycji jest przedstawiana na réwni z Wtochami jako panistwo faszystowskie,
odpowiedzialne za destabilizacje sytuacji w Europie w latach 30. (!). Natomiast wkroczenie
wojsk sowieckich 17 wrzeénia 1939 roku do II RP jest tylko i wylacznie ,,ochrong tamtejszych
Biatorusinéw i Ukraincéw”. Warto przy tym doda¢, ze na duzym i wyeksponowanym w cen-
trum miasta budynku muzeum powiewa sporych rozmiaréw flaga ZSRR (!).
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rosyjskich w przestrzeni informacyjnej Bialorusi. Prezydent Eukaszenka nie
podwaza oficjalnie zasadnosci koncepcji budowy wspélnej przestrzeni infor-
macyjnej Panstwa Zwigzkowego Biatorusi i Rosji, a ze wzgledu na maty po-
tencjat organizacyjny i finansowy wiladze nie moga ostabi¢ przewagi mediéw
rosyjskich w dostarczaniu produktéw kultury popularnej. Na terytorium
Bialorusi w systemie telewizji kablowej (posiadanie anten satelitarnych
jest administracyjnie utrudniane) dostepne s wszystkie ogélnokrajowe
rosyjskie kanaly telewizyjne. Bialorus retransmituje na terytorium Ro-
sji jeden kanat telewizyjny - Belarus24. Sytuacje t¢ wykorzystuje strona
rosyjska, ktora systematycznie zwieksza swoje aktywa informacyjne.
Cytowany juz wczesniej zastepca szefa Administracji Prezydenta RBIhar
Buzouski w wypowiedzi dla telewizji panstwowej, udzielonej w maju
br., uznat za niepokojaca dominacje produkecji rosyjskiej w bialoruskiej
przestrzeni informacyjnej i w zwigzku z tym zwrécil uwage na koniecz-
nos$¢ zwiekszania potencjatu biatoruskiej tworczosci telewizyjnej. Z dru-
giej strony, niemal w tym samym czasie minister informacji RB Lilia Ananicz
12 maja podczas posiedzenia Rady Ministréw Paiistwa Zwigzkowego Biatorusi
i Rosji w Mohylewie zatwierdzita wraz ze swoim rosyjskim odpowiednikiem
»Plan dzialan w latach 2016-2020 na rzecz utworzenia wspdlnej przestrzeni
medialnej”. W uzasadnieniu tego dokumentu strona bialoruska wskazywata
m.in. na konieczno$é wymiany informacji oraz koordynacji zwalczania eks-
tremizmu w Internecie®.

Otwarta kwestig pozostaje przyszto$¢ internetowej przestrzeni medialnej. Na
Biatorusi istnieje wyspecjalizowana stuzba specjalna kontrolujgca przestrzen
internetowg - Centrum Operacyjno-Analityczne przy Prezydencie RB, bedace
jednocze$nie administratorem domeny ,by”. Kwestiami nadzoru nad , Byne-
tem” i rozwoju informatyzacji kraju zajmuje sie jeden z gtéwnych ideologéw
panstwowych Wsiewolod Janczewski. Dotychczas wiadze w matym stopniu
ingerowaly w zawartos¢ sieci, nie dochodzito do kompleksowego blokowania
stron z powodéw politycznych, prowadzone s3 ograniczone dzialania prze-
ciwko osobom, ktérych poglady s uznawane za ekstremistyczne. Nie doty-
czylo to jednak oséb reprezentujacych poglady prorosyjskie, represje dotykaty

58 Zob. http://naviny.by/rubrics/politic/2016/05/12/ic_news_112_474821/ 7 kwietnia 2016
roku w Minsku podczas spotkania ministra informacji RB Lilii Ananicz i dyrektora gene-
ralnego agencji ,Rossija Siegodnia” Dmitrija Kisielowa strona biatoruska podkreslita, ze
poszerzanie obecno$ci rosyjskich mediéw $wiadczy, ze epoka wojen informacyjnych mie-
dzy RB a FR odeszta do przeszlosci i jednocze$nie oba panistwa staly sie obiektem agresji
informacyjnej obserwowanej w stosunkach miedzy Zachodem i Wschodem.



srodowiska promujace poglady prozachodnie i antyrezimowe, dochodzito
réwniez do wltaman lub blokad portali krytykujacych rezim.

2.Iluzja bezpieczenstwa - proby Bialorusi przeciwdzialania
i blokowania aktywnosci rosyjskiego soft power

Wladze bialoruskie stosunkowo szybko dostrzeglty zagrozenie ptynace ze
wzrostu aktywnoéci (w kontek$cie wydarzeri na Ukrainie) organizacji rosyj-
skich i prorosyjskich na Bialorusi. 22 kwietnia 2014 roku Alaksandr tukaszen-
ka, odpowiadajac na pytania bialoruskich parlamentarzystéw®, stanowczo
skrytykowat ,idiotéw”, ktérzy ,tworzg napiecia w naszym kraju” i ,sugeruja
rzekoma dyskryminacje jezyka rosyjskiego”. Takie wypowiedzi ocenil jako
,przestepstwo” i polecit KGB ,traktowanie tych ludzi jako dywersantéw”. Jed-
noczeénie wyrazit zdziwienie, ze jednego z najbardziej aktywnych krytykéw
wtladz biatoruskich ,do tej pory nie wyrzucili z kraju™®. Jednak obserwacja
dziatalnosci ww. organizacji na Bialorusi w ciagu ostatnich dwdch lat nie
wskazuje, aby decyzje biatoruskiego prezydenta zostaty w pelni zrealizowane.
Bialoruski aparat represji, tak doswiadczony i sprawny w dziataniu wo-
bec prodemokratycznej i finansowanej z Zachodu opozycji, wobec orga-
nizacji propagujacych ,rosyjski §wiat” wykazuje zadziwiajaca dla tego
systemu biernosé. Dotychczas nie zdarzylo sie bowiem, aby wydarzenie
organizowane przez ktéragkolwiek z tych organizacji zostato przez wia-
dze zabronione lub utrudnione. Nie doszto réwniez do uzycia sily, aresz-
towan ani tym bardziej proceséw sagdowych przeciwko ich cztonkom, co
czesto spotykato dzialaczy bialoruskich sit demokratycznych oraz trze-
ciego sektora®. Rzadkie przejawy stanowczego dziatania dotyczyly jedynie
wybranych oséb, przejawiajacych szczegblna aktywnosé czy to na polu publi-
cystyki (pozbawienie biatoruskiego obywatelstwa Kiritta Awierjanowa), czy
tez dziatalnoéci spotecznej (zwolnienie z pracy Wiktora Gieraszczenki)®2. Jed-
nak nalezy przy tym zwrdci¢ uwage, iz nawet te ograniczone do pojedynczych

% W specyfice biatoruskiego rezimu autorytarnego pytania parlamentarzystéw kierowane

do glowy pafistwa w zasadzie stanowia jedynie wyrezyserowang imitacje ,dialogu” spo-
tecznego i w zwiazku z tym s3 zadawane wedtug wczesniej ustalonego scenariusza.

€0 Zob. http://naviny.by/rubrics/society/2014/04/22/ic_news_116_435065/; http://nn.by/?c=a-
r&i=127176 &lang=ru W zgodnej opinii bialoruskich niezaleznych ekspertéw i publicystéw
chodzito o Wiktora Gieraszczenke, ktérego dziatalno$é zostata opisana w czesci III pkt 3.

1 QOstatnia szeroko zakrojona fala represji wobec organizacji odwotujacej si¢ do idei prorosyj-

skich miata miejsce na Biatorusi w 1999 roku i byla skierowana przeciwko neofaszystow-
skiemu oraz paramilitarnemu ruchowi Rosyjska Jednos¢ Narodowa.

€2 Oba watki zostaty opisane w czeéci I11 11l niniejszego opracowania.
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0séb represje w zadnym przypadku nie objety etnicznych Rosjan® i nie zakon-
czyly sie pozbawieniem wolnosci, tak czesto stosowanym wobec prozachod-
nich krytykéw rezimu.

Inng warta odnotowania proéba przejecia przez wladze Biatorusi kontroli
nad rosyjskim soft power jest kanalizowanie dziatalnosci poszczegélnych
organizacji poprzez wprowadzanie do ich kierownictw oséb catkowicie
lojalnych wobec rezimu. Przykladem takiego dzialania jest wspomniane
weczeéniej Bialoruskie Kozactwo, ktérego przewodniczacym (tj. glé6wnym
atamanem) zostal Mikalaj Ulachowicz (,kontrkandydat” Alaksandra
Eukaszenki w zeszlorocznych wyborach prezydenckich), powszechnie
uwazany za czlowieka catkowicie kontrolowanego przez witadze. Jak
juz wskazano wczesniej, centralne kierownictwo tej organizacji ma jednak
staby wptyw na oddziaty terenowe, w zwigzku z czym trudno méwié (przy-
najmniej na tym przyktadzie) o skutecznoéci tego typu metody. Jednocze$nie
brakuje wystarczajacych informacji, pozwalajacych okresli¢ zakres tych dzia-
tan, z ktérych czesé jest dokonywana zapewne na poziomie pracy operacyjnej
biatoruskich stuzb specjalnych. Mozna jedynie zatozy¢, ze wtadze biatoruskie
przynajmniej w miare efektywnie monitorujg dziatalno$¢ struktur porosyj-
skich na swoim terytorium. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze w poréwna-
niu ze skutecznymi, konsekwentnymi i stanowczymi represjami wobec proza-
chodnich organizacji dzialania bialoruskiego aparatu bezpieczeristwa wobec
propagatoréw ,rosyjskiego §wiata” sg niejednoznaczne, bardzo ograniczone
w skali oraz ostrozne. Dzieje sie tak mimo wyraznego stanowiska Alaksandra
Bukaszenki, wyrazonego m.in. w wypowiedzi przytoczonej na poczatku tego
podrozdziatu. Oznacza to, ze bialoruski lider jedynie retorycznie prezentuje
stanowczo$¢ w tej kwestii, a w rzeczywistosci prowadzi nieco bardziej ostroz-
na polityke, co moze wynikaé z przynajmniej trzech czynnikéw:

Po pierwsze: wladze bialoruskie, mimo ze rozumieja zagrozenie ptynace
ze strony rosnacej obecnosci ,,rosyjskiego Swiata”, obawiaja sie, ze fala
represji wobec prorosyjskich organizacji drastycznie zaostrzy stosunki
z Rosja, prowokujac tym samym z jej strony agresywne dziatania.

8 Z wyjatkiem rosyjskiego politologa Andrieja Suzdalcewa, ktéry w marcu 2006 roku zostat
pozbawiony biatoruskiej karty pobytu i deportowany z Bialorusi ze wzgledu na ,zagroze-
nie dla bezpieczenistwa narodowego”. Suzdalcew byl znanym publicznym krytykiem poli-
tyki biatoruskich witadz, szczegélnie w kontekscie integracji rosyjsko-bialoruskiej.



Po drugie: wypracowane przez lata mechanizmy, procedury i nawyki opera-
cyjne biatoruskiego aparatu bezpieczenstwa dotycza w zasadzie tylko struktur
zorientowanych proeuropejsko, prodemokratycznie i finansowanych z Zacho-
du. Minisk nie potrafi tak przeciwdziata¢ aktywnosci struktur prorosyjskich,
aby nie zanegowaé sojuszu z Rosja, idei integracji obu panstw, a takze przy-
naleznosci do jednego kregu kulturowo-cywilizacyjnego. Z tego wynika réw-
niez kolejne ograniczenie - wladze RB nie chca i zarazem obiektywnie nie
moga wzmacnia¢ naturalnej przeciwwagi dla rosyjskiego soft power, czyli
biatoruskich organizacji prawicowo-narodowych. W ten sposéb bowiem
Alaksandr Eukaszenka musiatby podjaé realny dialog z biatoruska opo-
zycja, kwestionujaca prawne podstawy jego wladzy. Bylby to zbyt rady-
kalny i trudny do kontrolowania zwrot w wewnetrznej polityce rezimu.

Po trzecie: brak pewnosci wladz co do lojalnosci elit. Wydaje si¢ bowiem, iz
w zwiazku z dluga tradycja przynaleznosci do wspoélnego, zarzadzanego
przez Rosje¢ panistwa (Imperium Rosyjskiego, a nastepnie ZSRR), z prowa-
dzona od polowy lat 90. polityka integracji obu panstw, silnymi powia-
zaniami sojuszniczymi, gospodarczymi i wojskowymi oraz duza blisko-
$cig kulturows (daleka jednak od identycznoéci), niezwykle trudno jest
oddzielié¢ ,,swoich” i ,,obcych”. Podane w poprzednich czesciach przyktady
zaangazowania przedstawicieli administracji lokalnej i stuzb mundurowych
w dziatalno$¢ organizacji prorosyjskich to zapewne tylko skromna czes¢ real-
nego obrazu sytuacji. Problem ten nie dotyczy jedynie wschodnich obwodéw
Biatorusi, ale réwniez obu zachodnich: grodzieniskiego i brzeskiego. W przy-
padku tego ostatniego waznym czynnikiem jest stabiej niz w innych czeséciach
kraju wyksztalcona tozsamo$é narodowa ze wzgledu na mocno obecng poleska
Jtutejszosé¢”, czyli lokalng identyfikacje na pograniczu z Ukraing oraz duzy od-
setek emerytowanych wojskowych i ich rodzin, dalekich od biatoruskiej idei
narodowe;j.
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V. SOJUSZNIK 2 KONIECZNOéCI';’ STOSUNEK BIALORUSKIE]
NOMENKLATURY (W TYM OSRODKA PREZYDENCKIEGO)
ORAZ RESORTOW SIEOWYCH DO ROS]JI

Charakterystyczna cechg bialoruskiego zycia politycznego jest monopol pre-
zydenta na ksztaltowanie oficjalnego stosunku do Rosji. Jego publiczne wy-
powiedzi traktowane sg przez przedstawicieli nomenklatury, pracownikéw
administracji panstwowej oraz mediéw panstwowych jako aktualna wyktad-
nia stanu stosunkéw dwustronnych z Rosja. Przewazaja opinie podkresla-
jace lojalno$¢ Bialorusi wobec sojusznika. Zdarzaja sie jednak i wypowiedzi
krytykujace Rosje. Na 0gét sg one reakcjg na aktualne wydarzenia polityczne
lub stan negocjacji gospodarczych. Czasem stanowig wyraz osobistych emo-
cji prezydenta, gdy poczuje sie on dotkniety krytyka ze strony rosyjskich po-
litykéw. Powodem dwuglosu w ocenie Rosji jest pryncypialne podejscie
Lukaszenki do pojecia suwerennosci Bialorusi. Prezydent rozumie ja
jako samodzielno$é w polityce wewnetrznej i autonomie jako partnera
Rosji na arenie zewnetrznej, ale bez obowigzku wsparcia bezwarunko-
wo wszystkich celéw rosyjskiej polityki zagranicznej. Ustalanie zakresu
tej autonomii jest staltym elementem biezacej gry politycznej z Rosja, a takze
przejawem obaw Minska przed mozliwoscig zewnetrznej ingerencji w spra-
wy wewnetrzne. Jednoczesnie prezydent fukaszenka reprezentuje uprosz-
czone podejécie do pojecia ,rosyjski $wiat”, traktujac je jedynie jako przejaw
nacjonalistycznych pogladéw czesci rosyjskich elit, dazacych do pozbawienia
Biatorusi statusu niepodlegtego panistwa badZ doprowadzenia do jej federali-
zacji. W tym kontekscie warto przypomnieé¢ wywiad prezydenta tukaszenki
dla CNN z 31 marca 2015 roku. Wskazal on w nim, ze w Rosji jest wielu po-
litykéw myslacych kategoriami imperialnymi, ktérzy pragna pozbawi¢ Bia-
torus niepodlegtosci. Zaznaczyl jednak, ze prezydent Putin nigdy nie propo-
nowat inkorporacji Biatorusi do Rosji, wiedzac, ze spowoduje to zdecydowany
opér wiadz w Minsku. Tymczasem w rozumieniu rosyjskich wtadz ,rosyjski
$wiat” to koncepcja ideologiczna i dtugoterminowa strategia polityczna stuza-
ca jednoczeniu wokét Rosji, stanowiacej centrum kulturowe i cywilizacyjne,
wszystkich tych, ktérzy postuguja sie jezykiem rosyjskim i uznaja kulture ro-
syjska za atrakcyjna.

Rosyjska aktywnos¢ w tej sferze ksztaltuje poglady bialoruskiej nomen-
klatury. Utrwalaonapoczuciebezalternatywnosci wyborugeopolityczne-
go zarowno w sferze polityki bezpieczenstwa, jak i relacji gospodarczych.
Podtrzymuje réwniez przekonanie, ze w razie zdecydowanego przeciwstawie-
nia sie Moskwie obecny ksztatt biatoruskiej suwerennosci zostanie podwazony.



Utrzymywanie si¢ takiej sytuacji moze doprowadzi¢ do pogtebienia biernosci
wiekszosci bialoruskich elit i w razie ewentualnego ostrego kryzysu politycz-
nego utatwi Rosji wplyw na scene polityczna Biatorusi.

Okresowe perturbacje i niuansowanie przez Minsk relacji z Moskwa nie po-
woduja jednak trwatych korekt w strategicznym wyborze Biatorusi. Wiadze
RB niezmiennie deklarujg wsparcie dla realizowanych pod patronatem Mo-
skwy inicjatyw integracyjnych w przestrzeni eurazjatyckiej, pozostawanie
w strategicznym sojuszu militarnym z Rosja i pozycjonowanie Biatorusi jako
gwaranta rosyjskiego bezpieczenistwa. Prezydent tukaszenka zapewnia jed-
noczeénie, ze jest zdeklarowanym zwolennikiem umocnienia Paristwa Zwigz-
kowego Biatorusi i Rosji, uznajac, ze formuta ta pozwala Biatorusi zachowywaé
pozycje réwnorzednego partnera Ros;ji.

Lojalnosé sil zbrojnych i organéw bezpieczeristwa RB wobec prezydenta
jest jednym z najwazniejszych gwarantéw stabilnosci systemu politycz-
nego panstwa. Z tego wzgledu kwestia podatnosci tych struktur na wpty-
wy rosyjskie jest wyzwaniem dla wladz Biatorusi. Realizacja zobowiazan
dwustronnych zwiazanych z powstaniem obszaru wspélnego bezpieczenstwa
z Rosjg ostabita mozliwo$¢ w pelni samodzielnego ksztaltowania polityki w tej
sferze. W realiach bialoruskich ogranicza sie ono do deklarowania zaniepo-
kojenia zwigkszaniem obecnosci militarnej NATO i Rosji w poblizu granic RB
i braku zgody na rosyjskie plany statego rozmieszczenia sit zbrojnych na te-
rytorium Bialorusi. Nie ogranicza to jednak doraZznej obecnosci Sit Zbrojnych
Federacji Rosyjskiej na jej terytorium w ramach przeprowadzanych ¢wiczen.
Bezpieczenstwo militarne Bialorusi jest Scisle zwigzane z planami strategicz-
nymi Sit Zbrojnych FR. Armia biatoruska, ze wzgledu na koniecznos¢ wypet-
nienia wymogu interoperacyjnosci, zorganizowana jest w oparciu o wzorzec
rosyjski, a co za tym idzie wszelkie plany modernizacyjne sa $cisle powigza-
ne z rosyjska wizja jej wykorzystania w ewentualnych dziataniach bojowych.
Konsekwencja $cistej wspélpracy z Rosja jest poglebiajacy sie proces indoktry-
nacji sktadu osobowego Sit Zbrojnych RB. Praca wychowawcza opiera sie na
wpajaniu dwéch paradygmatéw - armia biatoruska stoi na strazy suwerenno-
$ciiintegralnosci terytorialnej panstwa oraz porzadku konstytucyjnego oraz
zapewnia w sojuszu z Rosja bezpieczenistwo Panistwa Zwigzkowego.

Wladze biatoruskie zastrzegaja przy tym, ze Sily Zbrojne RB zostang uzyte
tylko w przypadku agresji na Biatoru$ badZ Rosje, podkreslajac defensywny
wymiar sojuszu ze wschodnim sgsiadem. Podpisana 20 lipca przez prezyden-
ta Alaksandra kukaszenke nowa Doktryna wojskowa RB uznaje strategiczna
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role wspélpracy z Rosja w sferze militarnej. Uzupetniona zostala o zagrozenia
ywojnami hybrydowymi” i ,kolorowymi rewolucjami”, co jest reakcja na de-
stabilizacje sytuacji na Ukrainie, cho¢ nie ma jednoznacznie antyrosyjskiego
charakteru. Swiadczy o tym zdefiniowanie ,wojny lokalnej”, jak i innego ro-
dzaju operacji destabilizacyjnych jako przedsiewzigé organizowanych przez
panstwo obce w celu destabilizacji obecnego systemu politycznego. Doktryna
uwzglednia mozliwo$¢ uzycia Sit Zbrojnych RB w przypadku ,wyczerpania
$rodkéw niemilitarnych” do odparcia agresji zewnetrznej lub neutralizacji
konfliktu zbrojnego o charakterze wewnetrznym. O wspdlnym z Rosja po-
dejsciu do katalogu zagrozen §wiadczy zapowiedZ, ze na podstawie doktryn
wojskowych Rosji i Biatorusi zostanie réwniez opracowana doktryna wojsko-
wa Panstwa Zwigzkowego. Doktryna wojskowa RB nie ma jednoznacznego
charakteru antynatowskiego czy antyunijnego, uznaje za zagrozenie dla bez-
pieczenistwa Bialorusi aktywno$¢ sojuszy militarnych, lecz réwnoczesnie za-
wiera deklaracje gotowosci wspdtpracy z NATO i UE w sferze bezpieczenstwa
w regionie®*. Uzupelnieniem oficjalnej wykladni strategii obronnej panstwa
biatoruskiego jest opublikowany w sierpniu br. obszerny raport analityczny
Instytutu Badan nad Strategia i Polityka Zagraniczng ,Biatoru$ w kontekscie
rywalizacji pomiedzy Rosja i NATO™®. Autorzy opracowania w znacznie bar-
dziej bezposredniej formie wskazuja na realne zagrozenie bezpieczenistwa
Biatorusi w przypadku kontynuacji przez Rosje dotychczasowej polityki kon-
frontacji z Zachodem. Pada m.in. sugestia, iz Rosja, gromadzac swoje wojska
wzdtuz wschodnich granic RB, moze ich uzy¢ réwniez do dzialann wojennych
na terytorium Bialorusi. Tymczasem Minsk jest poddawany coraz wiekszej
presji ze strony Moskwy, dazacej do wiekszego zaangazowania bialoruskiego
sojusznika w swoje dzialania militarne w regionie. Stanowisko prezydenta
tukaszenki w odniesieniu do problematyki bezpieczenistwa militarnego zo-
stalo m.in. zawarte w jego wystapieniu przed Zgromadzeniem Narodowym
RB 21 kwietnia 2016 roku. Podkreslit w nim, ze dla przeciwdziatania ,wojnom
hybrydowym” i ,kolorowym rewolucjom” zostaty stworzone Sity Operacji
Specjalnych oraz system obrony terytorialnej. Potwierdzit, ze kompleks mi-
litarny Bialorusi jest czescia regionalnego systemu obrony RB i FR na zachod-
nim kierunku strategicznym, a wtadze Bialorusi beda powiekszaé potencjat
militarny, aby pafistwo nie okazalo sie bezbronne w przypadku lokalnego kon-
fliktu zbrojnego. Ta i podobne w swojej wymowie wypowiedzi prezydenta RB
sa czesto interpretowane jako wyraz obawy przed agresja ze strony Rosji oraz

6 Tekst Doktryny wojskowej Republiki Biatoru$: http://www.pravo.by/main.aspx?guid-

=3871&p0=H11600412
6 Zob.: http://csfps.by/files/files/belarus-russia-nato.pdf



ostrzezenie, ze jakakolwiek ingerencja w sprawy wewnetrzne mogaca dopro-
wadzi¢ do destabilizacji sytuacji na Biatorusi spotka sie ze zbrojnym oporem.

Sugestie, ze Bialoru$ przeciwstawi sie zdecydowanie ,rosyjskiej agresji”, sa
ostabiane praktyka funkcjonowania Sit Zbrojnych RB. Scenariusze ¢wiczeni
przeprowadzanych razem z formacjami rosyjskimi badz samodzielnie maja
jednoznaczny wymiar antyzachodni. Dotyczy to nie tylko duzych manewréw
organizowanych cyklicznie przez Rosje, takich jak ,,Zapad”, ktérych scenariusz
uwzglednia odblokowanie Kaliningradu przez zgrupowanie sit zbrojnych Rosji
i Bialorusi. Antyzachodni charakter maja réwniez rutynowe ¢wiczenia prze-
prowadzane dwa lub trzy razy do roku przez rosyjska 76. Dywizje Powietrz-
nodesantowg stacjonujacag w obwodzie pskowskim i biatoruskie 103. Wydzie-
long Brygade Aeromobilng z Witebska i 38. Wydzielong Brygade Aeromobilna
z Brzescia. Ostatnie mialy miejsce w kwietniu br. na poligonie w poblizu Brze-
Scia. Przedmiotem ¢wiczen jest neutralizacja obcych formacji zbrojnych chca-
cych opanowaé cele strategiczne (np. lotniska). 13-17 czerwca br. przeprowadzo-
no w okolicach Grodna i Brzescia ¢wiczenia dowddczo-sztabowe bialoruskiej
obrony terytorialnej. Wziety w nich udziat pododdzialty MSW, Panistwowego
Komitetu Granicznego, KGB, Ministerstwa ds. Sytuacji Nadzwyczajnych i Sit
Zbrojnych RB. Scenariusz zakladat prowadzenie dzialann majacych zapewnié¢
kontrole rejonu granicy z Polskg w warunkach ,stanu wojennego” i likwida-
cje grup dywersyjno-wywiadowczych. W ¢éwiczeniach wzieto udziat 2100 lu-
dzi. Czynnikiem utrudniajgcym skuteczne ograniczenie ideologii afirmujacej
mocarstwowo$¢ Rosji jest stabo$é pracy wychowawczej w strukturach zmilita-
ryzowanych. Jest ona oparta na nieskomplikowanym przekazie historycznym
wigzacym tradycje biatoruskiej armii z dokonaniami Armii Czerwonej®.

Sytuacja w organach bezpieczeristwa (Komitet Bezpieczeristwa Paristwowego,
Stuzba Bezpieczeristwa Prezydenta, MSW, Centrum Analityczno-Operacyjne,
Komitet Sledczy, Departament Dochodzeni Finansowych Pafistwowego Komi-
tetu Kontroli) jest odmienna. W 2005 roku na mocy decyzji prezydenta usunie-
to ze stuzby funkcjonariuszy narodowosci rosyjskiej badz otwarcie reprezen-
tujacych poglady prorosyjskie. Nie odnotowano w tych stuzbach przypadku
wydalenia funkcjonariuszy ze wzgledu na niejawng wspétprace z rosyjskimi

6 W sierpniu 2016 roku resort obrony RB powrécit do nomenklatury rosyjskiej w nazew-
nictwie jednostek bojowych. Okreélenie ,brygady mobilne” zamieniono na ,brygady po-
wietrznodesantowe”. Za oficjalny powéd zmiany Ministerstwo Obrony RB podato koniecz-
no$¢ podwyzszenia morale Zotnierzy poprzez uswiadomienie im, ze stuza w jednostkach,
ktérych tradycje bojowe siegajg czaséw istnienia ZSRR.
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organami bezpieczenstwa. Duzy wplyw na taki stan, oprécz polityki kadrowej
opartej na odpowiednim doborze kandydatéw do stuzby, mialo ograniczenie
skali edukacji biatoruskich funkcjonariuszy w systemie rosyjskiego szkolnic-
twa specjalnego. W efekcie zapewnito to prezydentowi Eukaszence swobode
w ksztattowaniu polityki bezpieczeristwa w wymiarze wewnetrznym. Z dru-
giej strony, podobnie jak w armii, wspétpraca ze stuzbami rosyjskimi nie ule-
gta ostabieniu na priorytetowych dla Rosji kierunkach. Dotyczy to zintegro-
wania systemu ochrony granicy z paiistwami UE, zwalczania zorganizowanej
przestepczosci, terroryzmu, przemytu narkotykéw i wspétpracy wywiadow-
czej przeciwko NATO.

Otwartg kwestia pozostaje ambiwalentny stosunek organéw bezpieczenstwa
do dziatalnosci organizacji prorosyjskich na terytorium Bialorusi. Przedsta-
wiciele rosyjskiego soft power sg tolerowani, ale ich dzialalno$¢ nie jest wspie-
rana przez wladze bialoruskie mimo préb uzyskania poparcia. Jest ona nie-
watpliwie monitorowana, ale dotad nie odnotowano jawnych dziatan na rzecz
ograniczenia ich aktywnosci. Kierunek rosyjski jest swoistym tabu dla stuzb
biatoruskich, ktére nawet w sytuacjach konfrontacyjnych zachowuja daleko
idaca wstrzemiezliwo$¢ i prébuja rozwigzaé kwestie sporne na szczeblu robo-
czym w porozumieniu z partnerem rosyjskim. Przyktadem moze by¢ oficjalna
reakcja organéw bezpieczenistwa na informacje z korica marca br. o szkoleniu
przez rosyjskie organizacje nacjonalistyczne miodziezy biatoruskiej w obozach
wojskowych na terytorium Rosji. Bialoruskie MSW, pomimo ostrej reakcji me-
diéw panstwowych, ktére uznaty taka dziatalnos¢ za bezposrednie zagrozenie
bezpieczenstwa, ograniczyto si¢ jedynie do wydania komunikatu o podjeciu
dziatann sprawdzajacych mozliwo$¢ popetnienia przestepstw®. Tego rodzaju
postepowanie moze sugerowacé, ze podjeto nieformalne rozmowy z rosyjskim
odpowiednikiem w celu obnizenia napiecia w relacjach dwustronnych.

Konflikt na Ukrainie unaocznit wladzom biatoruskim tatwosé, z jaka
strona rosyjska jest gotowa podja¢ dzialania destabilizacyjne na tery-
torium drugiego panstwa. Trudno przesadzaé, jak duze jest ich praw-
dopodobienstwo w przypadku Biatorusi, niemniej niewatpliwie wladze
w Minsku s3 zaniepokojone mozliwoscia realizacji takiego scenariusza.
22 kwietnia br. prezydent RB podpisal ustawe rozszerzajaca odpowiedzial-
no$¢ karng za propagowanie ekstremizmu i nielegalny udzial w dziataniach

¢ CB: «HaumcTs! u $aimmncTsl He LOMKHBI MMETh NOCTyIa K 6enopycckum metsamy», http://

udf.by/news/main_news/140603-sb-nacisty-i-fashisty-ne-dolzhny-imet-dostupa-k-belo-
russkim-detyam.html



zbrojnych na terytorium innych pafistw (m.in. za utworzenie organizacji eks-
tremistycznej grozi kara od 3 do 7 lat pozbawienia wolnosci, za udzial w niele-
galnych formacjach zbrojnych poza granicami kraju od 2 do 5 lat pozbawienia
wolnoéci). Zwraca uwage, ze najostrzejsza penalizacja dotyczy przestepstw
zwigzanych z werbowaniem i szkoleniem obywateli RB w celu wykorzysta-
nia ich do dziatan bojowych na terytorium obcego panstwa i przewiduje kary
od 5 do 10 lat pozbawienia wolnoéci®®. Biatoruskie organy bezpieczenstwa po-
informowaty, ze zidentyfikowano 138 obywateli RB bioracych udziat w wal-
kach na Ukrainie po obu stronach konfliktu, wobec ktérych wszczeto zaoczne
postepowania karne®. Swiadczy to o zaniepokojeniu wtadz pojawieniem sie
grupy obywateli RB majacych doswiadczenie frontowe, ktérzy potencjalnie
mogliby zosta¢ uzyci do dziatan destabilizacyjnych na terytorium Biatorusi.

€8 O BHeceHMU LONOIHEHWI M M3MEHEHWI B HEKOTOpble 3aKOHBI Pecnybamkm Beaapycs,
http://www.pravo.by/ main.aspx?guid=12551&p0=H11600358&pl=1&p5=0

¢  Q@urypaHTaMM yroJOBHBIX [ie]l 0 HaeMHMYECTBe IPOXOAT 138 wenosex - KI'B Benapycu;
http://www.interfax.by/news/belarus/1208254
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VI. ROSJA W BIAELORUSKIE] IDEOLOGII PANSTWOWE]

W odréznieniu od innych panistw postsowieckich na Biatorusi zachowano
strukture organéw panstwowych odpowiedzialnych za prace ideologiczna
ze spoteczenistwem. Komodrka kierujaca praca ideologiczng jest Gtéwny Za-
rzad Ideologiczny Administracji Prezydenta RB. Od grudnia 2013 roku kieru-
je nim Wsiewolod Janczewski nadzorowany przez jednego z zastepcéw szefa
Administracji Prezydenta RB Ihara Buzouskiego (b. szefa Bialoruskiego Re-
publikariskiego Zwigzku Mtodziezy, BRSM). Wazna role w procesie badania
nastrojéw spotecznych, ktérego wyniki sa przydatne do wytycznych pracy
ideologicznej, odgrywa powotane w 2006 roku Centrum Informacyjno-Ana-
lityczne przy Administracji Prezydenta RB, ktérym kieruje Aleksiej Dierbin.
Podstawy metodyczne pracy ideologicznej opracowuje Akademia Zarzadzania
przy Prezydencie RB kierowana przez Marata Zylifiskiego. Wszyscy szefowie
instytucji odpowiedzialnych za problematyke pracy ideologicznej sa repre-
zentantami pokolenia nomenklatury, ktére wyzsze wyksztalcenie zdobylo na
Biatorusi po dojsciu do wladzy fukaszenki, a lojalno$é wobec systemu jest je-
dynym gwarantem dalszej kariery zawodowej. Ma to bezposredni wplyw na
zawarto$¢ przekazu ideologicznego koncentrujacego sie na wspieraniu poli-
tyki prezydenta. Nie reprezentuja oni pogladéw prorosyjskich i koncentruja
sie na podkreslaniu samodzielnej roli panistwa biatoruskiego w ksztattowaniu
polityki zagranicznej. Podstawa pracy ideologicznej sa gléwnie wystapienia
prezydenta RB. Forma organizacyjna jest scentralizowana struktura organéw
pracy ideologicznej - wyspecjalizowanych pionéw w urzedach panstwowych
i podmiotach administracji lokalnej.

Definicja ideologii panistwowej RB obejmuje ,catoksztatt aktywnosci aparatu
panstwowego, na ktérego czele stoi prezydent, majacy zapewnic korzystne wa-
runki rozwoju panistwa, umocnié biatoruska panstwowosé¢ i utrwali¢ poczucie
odrebnosci narodowej obywateli RB”7°. W ramach ideologii paistwowej waz-
nym elementem jest budowanie historycznej tozsamosci Bialorusinéw i uwy-
puklanie ich wktadu w rozwéj Europy Srodkowej i Wschodniej. Dominujacym
elementem przekazu jest podkreslanie wagi suwerenno$ci paiistwowej i pra-
wa do wyboru wilasnej drogi rozwoju panistwa. Zgodnie z przyjetym 17 czerw-
ca 2016 roku Programem rozwoju spoteczno-ekonomicznego RB zadaniem
wtadz panstwowych i spoteczenistwa jest zapewnienie stabilnosci politycznej,
wydolnosci gospodarczej i opieki socjalnej. Stosunki z Rosja sa uwzglednione

7 http://www.pac.by/dfiles/002324_960780_ir_gup_ochno.pdf



jedynie w kontekscie wspélpracy w ramach Panstwa Zwigzkowego jako me-
chanizmu integracji na obszarze WNP, bez nadawania szczegélnej rangi sto-
sunkom dwustronnym.

W narracji bialoruskich ideologéw w ograniczonym stopniu wystepuje watek
rosyjski. Rosja opisywana jest jako partner w procesach integracyjnych, nie
jest przy tym pozycjonowana jako panstwo, na ktére Biatoru$ orientuje sie
bezwarunkowo. Réwniez w kontekscie historycznym Rosja nie jest czynni-
kiem dominujgcym. Polityka historyczna kreowana przez wtadze opiera sie na
wybiérczym uwzglednianiu wydarzen historycznych (obecne sg odniesienia
do dorobku Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Unii Lubelskiej, przynaleznosci
do Imperium Rosyjskiego, udziatu Bialorusinéw w Wielkiej Wojnie OjczyZnia-
nej) w celu uwypuklenia tezy o wielowiekowym istnieniu narodu biatoruskie-
go. Przekaz ten nie zawiera jednak kontekstu kulturowego wiazacego jedno-
znacznie Bialorusinéw ze $§wiatem zachodnim lub wschodnim, w kwestiach
wyznaniowych deklaruje tolerancje religijng, pozostawiajac spoteczenstwo
na rozdrozu wielokulturowej egzystencji spietej klamra pafistwowosci. Z tego
tez powodu ,biatorusko$¢” wigze sie przede wszystkim z utozsamianiem jej
z suwerenno$cig panstwowsg i podkreslaniem bezalternatywnosci obecnego
systemu politycznego. Centrum wiadzy pozostaje prezydent zapewniajacy po-
kojowy rozwdéj panstwa”.

Zauwazalne jest docenianie przez bialoruskich ideologow kwestii je-
zyka biatoruskiego i odrebnosci kulturowej. Odpowiedzialny za prace
ideologiczng zastepca szefa Administracji Prezydenta RB IThar Buzouski
podkreslil, ze jezyk i kultura biatoruska to ,,polisa ubezpieczeniowa bia-
loruskiej paristwowosci””2. Ten pozytywny sygnal nie spowodowat dotad
zdecydowanego zwrotu na rzecz wspierania jezyka biatoruskiego jako czyn-
nika panstwowotwoérczego, réwnowazacego jezyk rosyjski. Wiadze, aktuali-
zujac na biezaco koncepcje ideologii panstwowej, wybraty formute ,miekkiej
bialorutenizacji”. Chcac ostabié¢ znaczenie symboli zwigzanych z rosyjska nar-
racja historyczng, wladze dokonaly zabiegu zaadaptowania ich do wtasnych
potrzeb. Przyktadem takich dziatan jest zmiana symboli wykorzystywanych
podczas uroczystosci zwigzanych z obchodami Dnia Zwyciestwa 9 maja. Ro-
syjska pomaraficzowa-czarna wstazka gieorgijewska (wstega $w. Jerzego) zo-
stala zastapiona podobna zielono-czerwona, symbolizujaca oficjalne barwy

"' Bragmmup Mensuuk, OCHOBBI MIeonornu 6emopycckoro rocysapersa, Minsk 2012.

72 http://www.belta.by/culture/view/buzovskij-jazyk-kulturu-pismennost-mozhno-nazvat-
ohrannoj-gramotoj-belorusskoj-gosudarstvennosti-161570-2015/
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panstwowe Bialorusi, a zainicjowana w Rosji idea marszu , NieSmiertelnego
Putku”, oddajacego hotd weteranom Wielkiej Wojny OjczyZnianej, zostata na-
zwana marszem ,Bialoru$ pamieta”. Ideologia paristwowa RB nie ma zatem
charakteru antyrosyjskiego, choé¢ jak widaé¢ na powyzszych przykla-
dach, utrudnia Rosji utrwalanie pogladu o wspélnocie etnicznej i kultu-
rowej obu narodow.

Staboscia ideologii paiistwowej RB jest archaiczna, zbiurokratyzowana formu-
ta pracy aparatu panstwowego, mato atrakcyjne formy przekazywania infor-
macji, przypominajgce czasy ZSRR (np. formuta spotkan lektoréw pionu ide-
ologicznego z pracownikami urzedéw i zaktadéw pracy) oraz jej niespéjnosé
wynikajaca ze sprzecznego przestania. Promowana jest idea suwerennosci
Biatorusi, podkresla sie zwigzki historyczne z Wielkim Ksiestwem Litewskim
oraz uwypukla przynaleznos$¢ Bialorusi do Europy. Jednak trudno logicznie
potaczyé powyzsze tezy z retoryka uzaleznienia bezpieczenistwa parnistwa od
strategicznego sojuszu militarnego z Rosja, rozwoju gospodarczego Biatorusi
w powigzaniu z integracjg eurazjatycka w wydaniu rosyjskim czy z okresowsa
krytyka polityki paiistw zachodnich oskarzanych o realizacje planéw destabi-
lizacji wewnetrznej na Biatorusi. Jednoczeénie prezydent RB, odnoszac sie do
kwestii ideologii panistwowej, popada w charakterystyczng dla siebie sprzecz-
no$¢. W pazdzierniku 2014 roku, przeczac oczywistym faktom, stwierdzil, ze
na Bialorusi ideologii nie ma, ale sg ludzie, ktérzy ideologia sie zajmuja. Prace
ideologiczng zawezit do pracy poréwnywalnej z dziatalnoscia komisarzy poli-
tycznych, ktérych zadaniem jest praca ze spoteczeistwem i interpretowanie
biezacych wydarzeni politycznych”. W tym samym wystgpieniu stwierdzit,
nie odnoszac si¢ do konkretéw, ze potrzebne jest wypracowanie idei wyréz-
niajgcej nardd biatoruski, nie tylko podkres$lajacej patriotyzm, szacunek do hi-
storii, ale zwlaszcza udziat Bialorusinéw w Wielkiej Wojnie Ojczyznianej czy
ich dazenia do odzyskania panistwowosci™.

Niejasne formutowanie przez prezydenta gtéwnych elementéw koncepcji ide-
ologii panistwowej powoduje w efekcie niespdjng narracje biatoruskiego pro-
gramu ideologicznego. W opracowanych przez Akademie Zarzadzania przy
Prezydencie RB wytycznych pracy ideologicznej wida¢ to szczegélnie w mo-
dutach edukacyjnych stanowigcych wyktadnie polityki historycznej. Temat

® Na mocy dekretu prezydenta z 16 czerwca 2003 roku o dzialalnosci grup informacyjno-

-propagandowych ustalono, ze w kazdy trzeci czwartek miesigca jest dniem informowania
spoteczenistwa w oparciu o wytyczne Administracji Prezydenta RB.

7 https://regnum.ru/news/polit/1858051.html



»Koncepcja biatoruskiej panistwowosci jako sktadowy element ideologii naro-
dowo-panstwowej” uwzglednia nastepujace okresy historyczne majace decy-
dujacy wplyw na uksztattowanie sie ,,samodzielnej etnicznej wspélnoty biato-
ruskiej”. Sa to w kolejnosci: osiedlenie sie Stowian w VI-IX w., uksztattowanie
sie etnosu staroruskiego w X-XIII w., ksztaltowanie si¢ bialoruskiej, mato-
ruskiej (ukrairiskiej) i wielkoruskiej (rosyjskiej) spotecznosci w XIII-XVI w.,
ksztaltowanie sie biatoruskiej samoidentyfikacji w XVII-XIX w., zbudowanie
podstaw istnienia narodu biatoruskiego i jego prawa do samostanowienia
jako narodu i panstwa. Uwzglednia sie przy tym udzial etnosu biatoruskie-
go w ksztattowaniu historii Rusi Kijowskiej, Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
(uznawanego za protoplaste pafistwa biatoruskiego), Rzeczypospolitej Polskiej
i Imperium Rosyjskiego. Charakterystyczne, $wiadczace o przywiagzaniu do
matrycy historiografii sowieckiej jest krytyczne podejscie do préby utworze-
nia Bialoruskiej Republiki Ludowej oraz stwierdzenie, ze pierwszym realnie
narodowym panstwem bialoruskim byta Bialoruska Socjalistyczna Republika
Radziecka. Rozpad ZSRR traktowany jest bez szczegélnego zalu jako wydarze-
nie umozliwiajace umocnienie niepodlegtosci panistwowej, zarazem podkre-
Sla sie znaczenie Panstwa Zwigzkowego Biatorusi i Rosji oraz projektu Unii
Eurazjatyckiej, ktére maja wedtug autoréw programu ideologicznego umocnic
»socjokulturowg identyfikacje spoteczenistwa biatoruskiego w obliczu poste-
pujacej globalizacji””®. Przywigzanie prezydenta Bialorusi do koncepcji ksztal-
towania stosunkéw z Rosja zaowocowalto 8 czerwca 2016 roku, podczas spo-
tkania z prezydentem Rosji, wezwaniem do wypracowania ideologii obrony
i umocnienia Panistwa Zwigzkowego Bialorusi i Rosji. Apel ten nalezy rozpa-
trywaé w kategoriach politycznych - byt on reakcja na nasilajaca sie¢ w rosyj-
skich mediach operacje informacyjng sugerujaca, ze wladze biatoruskie pro-
wadzg polityke antyrosyjska, a na Bialorusi wzrasta nacjonalizm. Wypowiedz
tukaszenki, ktéry zaproponowat Rosji wspdlne dziatania majace chronié ,bra-
terskie stosunki”, jest typowym dla niego gestem politycznym uspokajajacym
Kreml”™. W wymiarze spotecznym apel prezydenta utrwala w spoteczenstwie
biatoruskim poglad o dominujacej pozycji Rosji jako bezalternatywnego part-
nera politycznego i gospodarczego.

> http://www.pac.by/dfiles/002324_960780_ir_gup_ochno.pdf

76 Jlykamrenko: COI0O3HOe TOCYHapCTBO - CaMoe IIPOABMHYTOe MHTETrPalIOHHOe 00beIHe e

Ha IIOCTCOBETCKOM IIPOCTPaHCTBe; http://www.belta.by/president/view/lukashenko-sojuznoe-
gosudarstvo-samoe-prodvinutoe-integratsionnoe-objedinenie-na-postsovetskom-196759-2016/
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VII. STEREOTYP ZALEZNOSCI - MIEJSCE ROS]JI
W SWIADOMOSCI BIALORUSKIEGO SPOLECZENSTWA

Dtuga tradycja wspétistnienia w jednym panstwie zarzadzanym przez Rosje,
bliskos¢ kulturowa i jezykowa sprawiaja, iz w biatoruskiej $wiadomosci spo-
tecznej tkwi gteboko zakorzenione przekonanie o bliskich zwigzkach z Rosja
i Rosjanami. Moskwa (przez pewien czas Petersburg), czy to w ramach
Imperium Rosyjskiego, czy tez ZSRR, byla dla Bialorusinéw osrodkiem
podejmowania ostatecznych i strategicznych decyzji, a takze synoni-
mem ,,wyzszej”, stolecznej kultury i edukacji, a co za tym idzie - réwniez
mozliwosci uzyskania lepszych zarobkéw i rozwoju zawodowego. Tym
samym stulecia podporzadkowania silniejszemu sasiadowi wyksztalci-
ly wBialorusinach swego rodzaju , kompleks prowincji”, zawsze zaleznej
i przez to nie do konca samodzielnej. Okres 25 lat niepodlegtosci dokonat
pewnych zmian w §wiadomo$ci Bialorusinéw, zaréwno w postrzeganiu sa-
mych siebie, jak i sagsiadéw, w tym Rosji. Z pewnoscia powstato i umocnito sie
poczucie dumy z posiadania wlasnego, suwerennego parnistwa, co jest proce-
sem naturalnym dla niemal kazdej republiki postsowieckiej. Wzmocnity sie
w $wiadomo$ci spotecznej popularne jeszcze w czasach sowieckich, stereo-
typowe wyznaczniki odrebnoéci (rozumiane jako wyznaczniki wyzszosci)
standardu zycia spotecznego na Biatorusi od sytuacji panujacej w Rosji, czy-
li przede wszystkim: dobre drogi, czyste oraz zadbane miasta i wsie, nizszy
poziom pijafistwa, przemocy i demoralizacji, mniejsza skala korupcji, brak
struktur mafijnych i oligarchéw itp. Jednoczeénie, jak pokazujg wieloletnie ba-
dania bialoruskich niezaleznych socjologéw, Rosja niemal zawsze” znajdowata
sie na pierwszym miejscu w preferencjach geopolitycznych obywateli Biato-
rusi, co $§wiadczylo o zachowaniu, pomimo wskazanego wyzej sceptycyzmu,
prorosyjskiej orientacji wiekszosci spoteczenstwa.

Konflikt na Ukrainie potwierdzil nie tylko trwatos¢ ww. postaw Biatoru-
sinéw, ale réwniez duza podatnos¢ na przekaz rosyjskich mediéw, ktére
mozna obecnie uznacé za gléwny czynnik ksztaltujacy wyobrazenie bia-
loruskiego spoleczenstwa na temat rosyjskiej polityki w regionie. Wedtug
ostatniego, marcowego (przeprowadzanego co kwartat) badania spotecznego

77 Zdarzaly sie sporadycznie okresy, kiedy w sondazach znaczgco wzrastata liczba zwolenni-

kéw integracji z UE, jak np. w 2010 roku, kiedy trwata jeszcze odwilz w relacjach Miniska
z Zachodem, a jednocze$nie narastalo napiecie w stosunkach z Kremlem. Wéwczas zmiana
w tonacji biatoruskiej propagandy paristwowej wptywata na orientacje geopolityczne Bia-
torusinéw. Zmiany te miaty jednak krétkotrwaty charakter.



niezaleznego biatoruskiego osrodka socjologicznego NISEPI za zjednoczeniem
(rozumianym jako poglebienie integracji) z Rosja zagtosowaloby 52,4% respon-
dentéw (podczas gdy za integracja z UE jedynie 24,8%). Az 73,9% uznalo za
najblizszych sobie kulturowo Rosjan, a jedynie 25,8% - obywateli panstw
UE. Jednoczesnie do idei , rosyjskiego §wiata” Biatorusini odnosza si¢ nie-
co bardziej sceptycznie, bo jedynie 30,9% uznalo si¢ za zwolennikéw tej
koncepcji, podczas gdy az 52,7% okreslilo to jako kwestie bez znaczenia.

Najbardziej obrazowe dla zrozumienia skali prorosyjskiej orientacji Biatoru-
sinéw sg jednak odpowiedzi na pytania dotyczace bezposrednio wydarzen na
Ukrainie. Na pytanie o ocene aneksji Krymu 57,8% odpowiedziato, ze to ,,przy-
wrdcenie historycznej sprawiedliwoéci”. Z kolei 51% wing za fiasko implemen-
tacji porozumient minskich obcigzyto wtadze Ukrainy, a jedynie 20,8% wska-
zalo wiladze Rosji. Z drugiej strony warto zwréci¢ uwage na wyrazne obawy
wiekszo$ci Biatorusinéw przed eskalacja napiecia w regionie Europy Wschod-
niej. 45,4% wyrazito obawe przed wciagnieciem Biatorusi w potencjalng kon-
frontacje pomiedzy Rosjg i Zachodem. Jeszcze mniejsze poparcie, bo jedynie na
poziome 22%, wyrazono dla rozmieszczenia na terytorium RB rosyjskich baz
wojskowych, a az 42,9% badanych wypowiedzialo si¢ jednoznacznie negatyw-
nie. W tej sytuacji wysuwane przez rosyjskich ekspertéw i publicystow suge-
stie na temat rzekomego wzrostu nastrojéw antyrosyjskich w RB, sprzezonego
z biatorutenizacja i europeizacja spoteczenistwa, wydaja sie mato adekwatne.
Bialorusini w wigkszosci nie postrzegaja ani Rosji, ani Rosjan w kategoriach
zagrozenia. Natomiast typowe dla biatoruskiej mentalnosci obawy przed
konsekwencjami konfliktu ,wielkich poteg” moga tylko wzmacniaé postawy
przychylne Rosji, wcigz rozumianej jako jedyna sita zdolna do wptywania na
sytuacje na obszarze postsowieckim.

78 Zob.: http://www.iiseps.org/?p=3960. Jeszcze wyzszy wskaznik prorosyjskiej orientacji Bia-

torusinéw stwierdzil w swoim badaniu inny niezalezny bialoruski oérodek socjologiczny -
NOVAK, kierowany przez Andrieja Wardomackiego. W opublikowanych w styczniu br. wy-
nikach badania niemal 70% respondentéw uznato zwigzek z Rosja za najlepsze rozwigzanie
dla Biatorusi. Zob. Andrei Vardomatski, Adaptation without borders. Full-year 2015 results,
[w: Belarus. Reality. Getting to the heart of the matter, Issue no. 20 January 2016}, s. 3.
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VIII. WNIOSKIIPERSPEKTYWY

3.

Dotychczas zadna z dzialajacych na Bialorusi prorosyjskich organizacji
nie osiggneta masowego charakteru, a wiekszo$¢ z nich jest wrecz opar-
ta na jedynie szkieletowych strukturach, ztozonych z kilku/kilkunastu,
maksymalnie kilkuset dziataczy. W niektérych przypadkach struktury te
nie maja nawet wilasnego biura ani majatku ruchomego. Organizacje pro-
pagujace ,rosyjski §wiat” sa sterowane i finansowane (réznymi kanatami
i w réznym zakresie) z jednego zrédta i jednego osrodka wladzy, jakim jest
Kreml. Ponadto ich czlonkéw cechuje wysoka dyscyplina i ideowo$é (lub
przynajmniej przekonanie o wyzszosci tzw. cywilizacji rosyjskiej) oraz
poczucie reprezentowania paistwa dominujgcego na obszarze postsowiec-
kim. W zwigzku z tym, pozornie niegroZne i marginalne, prorosyjskie or-
ganizacje w razie potrzeby - w oparciu o zwiekszone finansowanie oraz
wsparcie mediéw rosyjskich - moga stosunkowo szybko powiekszy¢ sze-
regi i podja¢ aktywne dziatania w kierunku korzystnym dla aktualnych
intereséw Moskwy.

Radykalne w formie i nie do korica rzetelne w tresci (tym samym manipu-
latorskie) liczne publikacje rosyjskich ekspertéw oraz podzielajacych (lub
powielajacych) ich poglady biatoruskich komentatoréw nie znajduja od-
zwierciedlenia w oficjalnym stanowisku Kremla i czesto (cho¢ nie zawsze)
sa publikowane na portalach uwazanych za marginalne i ekstremistycz-
ne. Jednak uderzajgce podobieristwo zawartych w tych tekstach tez oraz
stylu narracji §wiadczy, iz jest to §wiadomie zaplanowana i koordynowana
z jednego osrodka kampania, majaca na celu stworzenie nowej koncepcji
polityki Rosji wobec Biatorusi. Nalezy przy tym podkreslié, iz obecna ro-
syjska narracja intencjonalnie przedstawia wlasng wizje rzeczywistosci
na Bialorusi. Swiadomie wyolbrzymia kwestie nastrojéw antyrosyjskich
w spoleczenistwie i rzekoma polityke ,biatorutenizacji” prowadzong przez
wladze RB. Znaczna czeéé tych publikacji (jesli nie wiekszo$¢) jest finanso-
wana z rosyjskiego budzetu lub tez GONGO. I - co wydaje si¢ najwazniejsze
- adresowana do Bialorusi rosyjska narracja jest juz na tyle rozbudowana,
ze moze w kazdej chwili by¢ podniesiona do rangi rosyjskiej propagandy
panstwowej i uzyta jako uzasadnienie dla mniej lub bardziej asertywnego
dziatania wobec Miniska (od wzmozonej presji poprzez przewrét do inter-
wencji zbrojnej). Stad tez jej marginalno$é jest tylko pozorna.

Wszystko wskazuje na to, iz wtadze biatoruskie nie wypracowaty spéjnej
strategii wobec problemu ,rosyjskiego $§wiata” i wciaz prébuja odnalezé



sie w tej, pod wieloma wzgledami nowej dla nich sytuacji. Co wiecej, jest
to nie tylko dezorientacja, ale réwniez narastajace poczucie zagrozenia,
powiekszone niemozno$cia podjecia stanowczego dziatania. Jednym
z przyktadéw stabosci bialoruskiego rezimu wobec tego wyzwania jest
sytuacja w sferze informacyjnej. Wtadze RB nie sg i w najblizszym czasie
nie beda w stanie przetamaé¢ dominacji rosyjskiego przekazu w biatoru-
skiej przestrzeni medialnej. Kluczowym i - jak sie wydaje - nierozwigza-
nym problemem jest lojalno$¢ biatoruskiej nomenklatury w przypadku
ewentualnego zagrozenia ze strony Rosji. Wydaje sie, ze Alaksandr tu-
kaszenka oraz propanstwowo zorientowana cze$¢ jego otoczenia zdaja
sobie sprawe, ze w sytuacji skomplikowanych i niejednoznacznych uwa-
runkowan radykalne dzialania wobec ,rosyjskiego $wiata” mogtyby ob-
nazy¢ stabo$é biatoruskiego aparatu pafistwowego (tak sprawnego i do$é
jednolitego wobec obcych kulturowo wptywéw Zachodu) i doprowadzié
do utraty wtadzy w panstwie na rzecz bardziej lojalnego wobec Moskwy
kandydata.

. Niejasna jest réwniez reakcja w wiekszo$ci deklarujacego pozytywny sto-
sunek do Rosji spoleczenistwa biatoruskiego na potencjalne sitowe dziata-
nia Moskwy, szczegélnie teraz, w sytuacji kryzysu gospodarczego i towa-
rzyszacego mu spadku poziomu zycia obywateli. Moze sie bowiem okazaé,
ze spauperyzowani i sfrustrowani Bialorusini obojetnie odniosg sie do abs-
trakcyjnej z bytowego punktu widzenia kwestii niepodlegtosci.

. W konsekwencji ww. uwarunkowan wtadze RB przyjely typowa dla
biatoruskiej mentalno$ci taktyke ,przeczekiwania” problemu. Minsk
przyjat zalozenie, ze antybialoruskie dziatania rosyjskich organizacji,
a w szczegélnosci agresywna retoryka ekspercka, nie majg nic wspdl-
nego z poziomem decyzyjnym, czyli Kremlem. Przy takim zalozeniu,
yrosyjski $§wiat” nie jest dla Bialorusi zagrozeniem, a jedynie ,glosem
w dyskusji” na temat dalszego rozwoju cywilizacyjnego panstw obszaru
postsowieckiego. Ponadto czesto pojawia sie argument o braku jakiego-
kolwiek racjonalnego uzasadnienia dla inicjowania przez Moskwe kon-
fliktu, ktéry bylby ,zaprzepaszczeniem wieloletniego projektu integra-
cji obu panistw, w ktéry Rosja przeciez tyle zainwestowata”. Co wiecej,
cze$¢ zwigzanych z wladzami biatoruskich ekspertéw twierdzi wrecz,
iz obrana wiele lat temu przez Minsk taktyka integracji i sojuszu z Rosja
skuteczniej chroni niepodleglo$é, niz ma to miejsce w przypadku Gruzji
czy Ukrainy, prowadzacych znacznie bardziej niezalezng i zarazem pro-
zachodnig polityke.
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6. Charakterystyczne dla obecnej postawy wtadz RB jest unikanie lub tez ba-

gatelizowanie zagrozenia rosyjskiego w kontaktach z Zachodem, tak aby
nie eskalowaé napiecia i tym samym nie doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej
Biatorus staje sie obiektem rywalizacji pomiedzy UE, USA i Rosja. Wydaje
sie, iz wynika to z obawy przed ponowng destabilizacjg sytuacji w regio-
nie, tak jak mialo to miejsce na Ukrainie. Konflikt na Ukrainie wciaz jest
bowiem kluczowym czynnikiem psychologicznym, a takze politycznym,
ksztattujacym zachowania nie tylko biatoruskich elit, ale réwniez opozycji
i wiekszo$ci spoleczeristwa.

Wtadze biatoruskie, aby nie znalezé sie w sytuacji konfrontacji i konfliktu,
z jednej strony staraja sie utrzymac dobre stosunki z Rosjg i uczestniczg we
wszelkich formach wspétpracy sojuszniczej. Z drugiej strony w ostrozny
sposéb akcentujg biatoruska odrebno$é, co ma na celu zbudowanie przy-
najmniej minimalnej, lecz mocnej i wyraznej odrebnosci kulturowej oraz
tozsamosciowej.

. Przedstawione w tym opracowaniu dzialania Rosji maja niewatpliwie na

celu zbudowanie infrastruktury prorosyjskich organizacji spotecznych
na Biatorusi oraz utrwalenie dominacji w przestrzeni medialnej. Otwar-
te pozostaje pytanie o cele takich dziatari. Najbardziej prawdopodobnym
celem minimum wydaje si¢ utrzymanie kontroli nad biatoruskimi wtadza-
mi, ktére wiedzac o silnej obecnosci , rosyjskiego §wiata” na swoim teryto-
rium, powinny prowadzi¢ lojalng polityke sojuszniczg i unikaé przy tym
dzialan niezgodnych z interesami Moskwy. Natomiast w razie zmiany po-
lityki Miniska, w tym réwniez uruchomienia represji wobec ww. struktur,
Rosja moze uzy¢ posiadanych narzedzi do bardziej asertywnych dziatan
od przewrotu patacowego lub inicjowania protestéw wybranych grup spo-
tecznych az do interwencji zbrojnej wiacznie. Przyjeta przez wtadze biato-
ruskie taktyka ,przeczekiwania problemu” pokazuje, iz strategia rosyjska
jest skuteczna.

KAMIL KEYSINSKI, PIOTR ZOCHOWSKI



