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F Niemcy wobec Partnerstwa Wschodniego

Justyna Gotkowska

Partnerstwo Wschodnie jest w RFN postrzegane jako inicjatywa, ktéra
z jednej strony sprzyja niemieckim interesom, z drugiej za§ moze réwniez ne-
gatywnie na nie oddziatywaé. Niemcy chcieliby w Partnerstwie Wschodnim
widzie¢ instrument zblizajacy do UE kraje partnerskie w sferze gospodarczej,
ale nie politycznej. Opowiadajg sie za zacie$nieniem relacji gospodarczych
z krajami partnerskimi — poprzez zawieranie uméw o pogtebionych strefach
wolnego handlu i harmonizacje czes$ci ustawodawstwa tych panstw z porzad-
kiem prawnym UE. Nie chca jednak, aby Partnerstwo Wschodnie ewoluowato
i stato sie inicjatywa, ktéra moze wprowadzi¢ kraje partnerskie na Sciezke
cztonkostwa w UE i zantagonizowaé Rosje. Staraja sie wiec przeciwdziata¢
rozwijaniu tych elementdéw inicjatywy, ktdére mogtyby doprowadzi¢ do ewolucji
Partnerstwa Wschodniego w takim kierunku. Ponadto RFN przedktada wta-
sng bilateralng wspétprace z krajami partnerskimi na Wschodzie nad projekty
Partnerstwa Wschodniego. Kieruje sie bowiem zasadg, ze niemieckie pienia-
dze przeznaczane na projekty wspotpracy rozwojowej na Wschodzie powinny
przynosi¢ korzysci polityczno-gospodarcze przede wszystkim RFN.

Partnerstwo Wschodnie a polityka RFN
wobec wschodniego sasiedztwa UE

Na niemieckie stanowisko wobec Partnerstwa Wschodniego (PW) wptywajg trzy czynniki:

1. W ramach PW Niemcy najbardziej zainteresowani sg dziataniami na rzecz pogtebienia re-
lacji gospodarczych z krajami partnerskimil. Z punktu widzenia RFN kraje te sg atrakcyjnym
obszarem dla niemieckich eksporteréw i inwestorow ze wzgledu na: perspektywy wzrostu
gospodarczego i zwigzany z tym popyt wewnetrzny, tanig site robocza, blisko$¢ geograficz-
na, zwigzki kulturowe i rosnacg znajomosé specyfiki tego regionu wsréd niemieckich firm2.
O coraz wigkszej aktywnosci Niemiec w tych panstwach $wiadczy dynamiczny wzrost za-
rowno niemieckiego eksportu, jak i niemieckich inwestyc;jis.

2. Wedfug RFN PW nie moze stac sie instrumentem przedakcesyjnym i doprowadzi¢ do wzro-
stu oczekiwan w krajach partnerskich i u ich ,,adwokatow” wsrdd panstw czfonkowskich UE.
Niemcy podkreslajg, ze inicjatywe nalezy rozpatrywac tylko i wytacznie jako cze$¢ Euro-
pejskiej Polityki Sgsiedztwa, ktéra nie wykracza poza jej ramy. Sprzeciwiajg sie wiec takim
zapisom dokumentéw i dziataniom w ramach PW, ktére podkreslatyby wyjatkowy charakter
krajow partnerskich w relacjach z UE i ktore w przysztosci mogtyby stanowi¢ zachete do
rozmoéw o ich ewentualnej akcesji. Juz od rozszerzenia w 2004 roku, a szczeg6lnie po ak-
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Relacje gospodarcze
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Europy Srodkowo-
-Wschodniej, Raport
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wrzesien 2008,
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W latach 2006-
2008 Niemcy
zanotowaty kilku-
dziesigcioprocentowy
wzrost eksportu do
krajéw objetych PW.
W 2009 roku odno-
towano wprawdzie
spore spadki zwig-
zane ze Swiatowym
kryzysem, jednak
prawdopodobnie

nie zahamujg one
tendencji wzrostowej.
Ponadto Niemcy

sg W krajach PW
jednym z najwazniej-
szych inwestoréw.
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cesji Butgarii i Rumunii do UE w 2007 roku, w RFN panuje enlargement fatigue — elity
polityczne i spoteczenstwo sg zmeczone procesem rozszerzenia UE. Perspektywa akcesji
do UE krajéw partnerskich na Wschodzie traktowana bytfa do tej pory jako kwestia otwarta,
cho¢ odsuwana na nieokreslong przysztos¢. Jednak w programach niemieckiej chade-
cji oraz w wypowiedziach jej przedstawicieli* coraz czesSciej pojawiajg sie sformutowania
0 niemoznosci przyznania perspektywy cztonkostwa wszystkim europejskim sasiadom,
0 potrzebie wyznaczenia granic UE oraz o priorytecie wewnetrznej integracji i wdrazaniu re-

——  form Traktatu Lizbonskiego. Z punktu wi-
dzenia RFN UE po rozszerzeniu stafa sie
mniej ,,sterowna”, a akcesja nowych krajow
negatywnie wptyneta na czotowy do tej
pory niemiecko-francuski tandem. Kolej-
ne rozszerzenie za$ — o Ukraine czy Tur-
cje — zmienifoby znaczaco uktfad sit w Unii,
na niekorzy$¢ dotychczasowej pozycji RFN.

Wedtug RFN PW nie moze stac sie
instrumentem przedakcesyjnym

i doprowadzi¢ do wzrostu oczekiwan
w krajach partnerskich i u ich ,,adwoka-
tow” wsrdd panstw cztonkowskich UE.

3. RFN stoi na stanowisku, ze PW nie moze zantagonizowa¢ Rosji i zagrozi¢ rozwija-
niu strategicznego partnerstwa unijno-rosyjskiego, ktére jest dla Niemiec priorytetem.
RFN nadal kieruje sie zasadg Russia first, cho¢ podejscie to rdwnowazone jest obecnie
poparciem dla wiekszego zaangazowania gospodarczego UE we wschodnim sgsiedztwie
i bilateralng aktywnoscig w tych krajach. W stosunku do panstw objetych PW Niemcy
faworyzujg model ,wspodlnego sasiedztwa”, w ktérym UE i Rosja wspdtpracowatyby oraz
godzity realizacje swoich intereséw gospodarczych. Stad zaréwno stafte zapewnienia nie-
mieckich politykéw, ze PW nie stanowi konkurencji dla Rosji®, jak i dziatania niemieckiej
dyplomaciji, ktére maja stuzy¢ ,,budowie zaufania” miedzy Rosjg a UE.

Poparcie dla rozwoju relacji gospodarczych

Niemcy wspierajg przede wszystkim pogtebienie bilateralnych relacji gospodarczych pomie-
dzy UE a krajami objetymi PW oraz rozwijanie instrumentéw, ktére wspomagajg intensyfi-
kacje tych relacji. W zwigzku z tym popieraja:

1. Bilateralny wymiar PW: zawieranie nowych umoéw stowarzyszeniowych UE z krajami
partnerskimi, ktorych czescig majg by¢ umowy o utworzeniu pogtebionych i komplekso-
wych stref wolnego handlu (DCFTA®). Niemcy byli w 2007 roku inicjatorem’ zawierania
przez UE tego typu umow. W niemieckiej koncepcji umowy te przewidywaty rowniez roz-
szerzenie przestrzeni prawnej UE na kraje partnerskie nie tylko w obszarze handlu zagra-
nicznego, ale rowniez w sektorach najbardziej interesujacych RFN/UE — m.in. energetyce,
ochronie $rodowiska, komunikacji/transporcie, bezpieczenstwie wewnetrznym. Umowy
stowarzyszeniowe oraz DCFTA, jak i harmonizacja ustawodawstwa krajow partnerskich
Z unijng acquis leza w interesie RFN ze wzgledu na strukture eksportu, jak i charakterystyke
niemieckich firm.

Niemiecka gospodarka — eksportujgca produkty $rednio- i wysokoprzetworzone: maszyny,
urzadzenia, $rodki chemiczne oraz w coraz wiekszym stopniu technologie stosowane
w energetyce i ochronie srodowiska — ma strukture komplementarng w stosunku do gospo-
darek krajow partnerskich na Wschodzie, z punktu widzenia RFN wytwarzajacych gtow-
nie poétprodukty oraz produkty rolno-spozywcze. Mimo braku oficjalnego stanowiska RFN
oraz dostepnych analiz nt. wptywu DCFTA (przede wszystkim z Ukraing) na niemieckag
gospodarke wydaje sie, ze RFN nie wykluczataby (w przeciwienstwie do innych krajow UE)
otwarcia DCFTA na sektory takie jak rolnictwo czy przemyst metalurgiczny. Co wiecej, mo-
gtaby nawet wspiera¢ ukrainskie postulaty otwarcia unijnego rynku na ukrainskie produkty
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4 CDU z dystansem wobec

dalszego rozszerzenia UE,
BEST OSW, Numer 11(86),
18.03.20009.

5 Przed praskim szczytem PW

7 maja 2009 roku na posiedze-
niu Komisji ds. Unii Europejskiej
w Bundestagu éwczesny mini-
ster stanu ds. europejskich

w niemieckim MSZ, Glinter
Gloser (SPD), podkreslat,

Ze unijna inicjatywa nie jest
konkurencyjna wobec aktyw-
nosci rosyjskiej i nie ma na

celu wypierania Rosji z regionu.
Patrz ,Partnerstwo Wschodnie
nie powinno stanowi¢ konku-
rencji wobec Rosji,” posiedzenie
Komisji ds. Unii Europejskiej,
hib-Meldung, 04.03.2009.

Deep and Comprehensive
Free Trade Area.

Byt to pomyst zawarty

w Koncepcji EPS+, ktéra
zostafa przedstawiona przez
niemiecka prezydencje w UE
na przetomie 2006 i 2007
roku, lecz w cafo$ci nie zyskata
poparcia wszystkich krajéw
cztonkowskich UE.
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rolno-spozywcze ze wzgledu na duze inwestycje niemieckich firm w ukrainskim rolnictwie
i przemysle spozywczym oraz perspektywe wzrostu niemieckiego eksportu maszyn, urza-
dzen i technologii rolniczych, nasion i $rodkéw ochrony roslin. Ponadto Niemcom, tak jak
wielu innym krajom UE, zalezy na dostosowaniu ukrairiskiego prawa, norm i standardéw do
unijnych, wprowadzaniu ustawodawstwa poprawiajgcego klimat inwestycyjny i regulujgcego
ingerencje panstwa w gospodarke, wzmacnianiu instytucji, od ktérych zalezy wdrozenie
i realizacja wyzej wymienionych dziatan.
W  niemieckim sektorze eksportowym
i inwestycyjnym dominujg bowiem mate
i $rednie firmy, dla ktérych zagranicznej
dziafalnosci kluczowa jest stabilno$¢ warun-
kéw prowadzenia biznesu i inwestowania.

W ramach Partnerstwa Wschodniego
Niemcy sa zainteresowani programa-
mi rozwoju instytucjonalnego.

2. Kompleksowe Programy Rozwoju Instytucjonalnego (CIB2). Naturalng konsekwencja po-
parcia RFN dla zawierania uméw stowarzyszeniowych i DCFTA oraz harmonizacji prawa jest
zainteresowanie programami rozwoju instytucjonalnego w ramach PW?®. Programy te, majace
na celu wzmocnienie instytucji istotnych z punktu widzenia efektywnej implementacji wymie-
nionych umdéw, zaczng by¢ wdrazane w 2010 roku. Bedg bazowaé najprawdopodobniej na
blizniaczej wspotpracy (twinning) administracji krajow UE i administracji krajéw partnerskich.
RFN jest do tej pory najaktywniejszym panstwem UE, jesli chodzi o udziat w realizacji pro-
jektéw twinningowych. Uczestniczg w nich ministerstwa i podlegte im instytucje na poziomie
federalnym, ktdre juz od 2009 roku przygotowujg sie do wykorzystania srodkéw przezna-
czonych na takie projekty w ramach PW1°, Z perspektywy RFN unijne projekty uzupetniajg
bilateralne instrumenty niemieckiej zagranicznej polityki gospodarczej. W ramach twinningu
unijnego tworzone sg bowiem sieci kontaktow, wykorzystywane w celu rozwijania bilateralnej
wspotpracy gospodarczej i wspierania niemieckich intereséw eksportowych.

Ostroznos¢ wobec elementéw inicjatywy
mogacych mieé¢ implikacje polityczne

Niemiecka dyplomacja podchodzi z dystansem do tych wszystkich elementéw PW, ktére
mogg mie¢ implikacje dla relacji UE z krajami partnerskimi oraz dla stosunkéw z Rosja,
m.in. do:

1. Jezyka deklaracji i tekstéw dotyczacych PW i relacji UE z krajami objetymi inicjatywa.
Niemcy zwracajg uwage, aby nie zawierat on zadnych sformutowan, na ktére kraje te mo-
gtyby sie powotywac przy ewentualnych staraniach o cztonkostwo w UE. RFN przewodzita
grupie krajow UE, ktére miaty najwiecej uwag do tekstu Wspdlnej Deklaracji przyjetej na
szczycie PW w Pradze (7 maja 2009). Niemcy przeforsowali nazwe ,wschodnioeuropejscy
partnerzy” zamiast ,panstwa europejskie”, co miato zapobiec powotywaniu sie tych krajow
na zapis art. 49 Traktatu Lizbonskiego. Niemcy dfugo sprzeciwiali sie réwniez nazwaniu
nowych pogtebionych umdéw bilateralnych ,,umowami stowarzyszeniowymi”, aby nie wywo-
tywac skojarzen z Uktadami Europejskimi zawieranymi z krajami ESW w latach dziewieé-
dziesigtych!!. Niemiecka dyplomacja nadal z duzg ostroznoscig podchodzi do jezyka wy-
pracowywanych dokumentoéw w ramach bilateralnego i multilateralnego wymiaru PW — jak
np. okreslania relacji z tymi panstwami jako ,strategiczne” lub uzywania terminu ,proces
integracji” nawet w odniesieniu do zblizania norm prawnych tych krajéw do unijnej acquis.

2. Kwestii rozwoju dialogu wizowego z panstwami objetymi PW. Niemcy popierajg wpro-
wadzenie ufatwient wizowych, sg jednak sceptyczni wobec perspektywy wprowadzenia ru-
chu bezwizowego i uwazaja, ze negocjacje wizowe niekoniecznie musza do tego doprowa-
dzié. RFN zgodzita sie wprawdzie na zapis deklaracji ze szczytu w Pradze méwiacy o tym,
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Building Programme. Na CIB
w latach 2010-2013 przezna-
czono $rodki o wysokosci

175 min euro.

9 Juz w trakcie swojej prezyden-
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cji w UE Niemcy postulowali
przeznaczenie $rodkéw UE
na programy tego typu.

Przyktadowo Federalne
Ministerstwo Zywnosci, Rol-
nictwa i Ochrony Konsumenta
(BMELV) organizowato na
przetomie 2009/2010 semi-
naria na temat wykorzystania
mozliwos$ci stwarzanych przez
projekty twinningowe z kraja-
mi objetymi PW.

Niemiecka zgoda na nazwe
,umowa stowarzyszeniowa”
nastapita pod presja francu-
skiej prezydencji w UE
(druga potowa 2008 roku),
ktéra wskazywata, ze podob-
nie nazywane sg umowy

z panstwami objetymi Unig
dla Srédziemnomorza.
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ze ,,UE podejmie réwniez wzgledem poszczegolnych krajow partnerskich stopniowe dzia-
tania w kierunku petnej liberalizacji rezimu wizowego jako celu dtugofalowego”. Niemiecka
dyplomacja stara sie jednak zapobiega¢ stosowaniu sformutowan w dialogu z krajami part-
nerskimi, ktére mogtyby sugerowac, ze cel ten jest do zrealizowania w bliskiej przysztosci.
Niemcy opowiadajg sie wiec za uzywaniem okreslen takich jak ,dtugofalowy” czy ,stop-
niowy”. Oponuja réwniez przeciwko wprowadzaniu ,map drogowych” na tym obszarze, po-
strzegaja je bowiem jako prawne zobowigzanie UE do wprowadzenia ruchu bezwizowego,
jesli wszystkie przedstawione przez UE warunki zostatyby przez dany kraj spetnione.
Ostrozne stanowisko RFN w kwestiach wizowych zwigzane jest z obawami, ze zniesienie
wiz mogtoby zwiekszy¢ oczekiwania krajéw partnerskich i mogtoby by¢ interpretowane
jako krok w kierunku cztonkostwa. Do tej pory UE praktykowata bowiem wprowadzanie
ruchu bezwizowego w relacjach z tymi krajami, ktére wstgpity na Sciezke akcesji do UE
(Batkany Zachodnie). Stanowisko RFN wynika réwniez z niemieckiej polityki wewnetrzne;.
Niemiecka opinia publiczna oraz politycy
landowi sg niezwykle ostrozni w kwestii
liberalizacji reziméw wizowych z panstwa-
mi Europy Wschodniej. W RFN panuje bo-
wiem obawa przed wzrostem nielegalnej
imigracji, zorganizowane] przestepczosci
oraz niekontrolowanego naptywu taniej
sity roboczej ze Wschodu.

Niemcy popierajg wprowadzenie uta-
twien wizowych, sg jednak sceptycz-
ni wobec perspektywy wprowadzenia
ruchu bezwizowego i uwazaja,

Ze negocjacje wizowe niekoniecznie
musza do tego doprowadzic.

3. Wspétpracy w ramach wielostronnego wymiaru PW. Oprécz forsowania udziatu Ros;ji
w wielostronnych projektach Niemcy na obecnym etapie nie angazujg sie zbytnio w wielo-
stronny wymiar PW z trzech powoddw:

Po pierwsze, dla RFN wielostronne projekty PW majg mniejsze znaczenie ze wzgledu na bar-
dzo dobrze rozwiniety bilateralny system wspdtpracy politycznej, gospodarczej i kulturalnej?
(patrz Aneksy). Niemcy wolg finansowaé wtasne projekty w krajach partnerskich niz
przeznaczac wiecej Srodkéw na projekty w ramach PW. Bilateralna wspdtpraca przynosi
im bowiem duzo wiecej korzysci gospodarczo-politycznych (kontakty z administracjami,
znajomos$é systemu lokalnej biurokracji, uzyskiwanie ekspertyzy w wybranych obszarach,
tatwiejsze wejscie na rynki dla niemieckich firm poprzez realizacje projektéw pilotazowych,
budowanie wizerunku) niz udziat w projektach wielostronnych. Niemiecka bilateralna wspot-
praca rozwojowa prowadzona jest przez poszczegblne federalne (a nawet landowe) mini-
sterstwa!3. Niemcow najbardziej interesujg takie obszary, jak: energetyka odnawialna i efek-
tywnos¢ energetyczna, wsparcie dla matych i $rednich przedsiebiorstw, rolnictwo, ochrona
Srodowiska, bezpieczenstwo wewnetrzne, a takze programy wzmacniajgce panstwo prawa
i wymiar sprawiedliwosci. Niemcy przeznaczajg réwniez spore $rodki na stypendia dla stu-
dentow z krajow PW, na promocje niemieckiej kultury i nauki za granica!.

Po drugie, format wielostronnej wspdtpracy w PW nie wpisuje sie w niemiecka koncepcje
»Wspdlnego sasiedztwa” unijno-rosyjskiego, w ramach ktérej Rosja i UE sg rdwnoprawny-
mi partnerami!>. W koncepcji przedstawionej przez niemiecka prezydencje w UE w 2007
roku Niemcy opowiadali sie wprawdzie za regionalng wspotpracg UE z krajami Europy
Wschodniej i Kaukazu Potudniowego — jednak w zamierzeniu niemieckim miata ona wia-
czac Rosje w mozliwie jak najwigkszym stopniut®. W rezultacie, za prezydencji niemieckiej
powotana zostafa Synergia Czarnomorska obejmujaca panstwa regionu Morza CzarnegoV/,
pomyslana jako instrument ,,budowy zaufania” i rozwijania wspélnych projektéw w unijno-
rosyjskim sasiedztwie. Poczatkowo Niemcy proponowali nawet potaczenie PW z Synergiag
Czarnomorska, co oznaczatoby uczestnictwo Rosji na rowni z krajami objetymi inicjatywa

OSW.WAW.PL

12

=

Zob. inf. prasowa niemieckie-
go MSZ z 21 maja 2010 roku:
»,Niemcy aktywnie dziafaja
na rzecz silniejszego zblizenia
wschodnich sasiadéw do Unii
Europejskiej. Angazuja sie

w ramach Partnerstwa
Wschodniego, uzupetniajac
te aktywno$¢ poprzez liczne
bilateralne projekty
wspotpracy w sferze polityki,
gospodarki, kultury”.

Projekty rozwijane sa przez
same ministerstwa lub przez
niemieckie organizacje wspot-
pracy rozwojowej, wyspe-
cjalizowane firmy doradcze i
organizacje pozarzadowe.

RFN przypisuje coraz wigksze
znaczenie tzw. zagranicznej
polityce kulturalnej i naukowej
i systematyczne zwigksza na nig
$rodki z budzetu federalnego
(0,43% w 2006 do 0,46%

w 2008 roku).

Patrz réwniez: wypowiedzi
przedstawiciela Komisji
Niemieckiej Gospodarki ds.
Wschodu, Klausa Mangolda
»Rosja nie jest wystarczajaco
wtaczona w Partnerstwo
Wschodnie”, zrédto: http://
www.ost-ausschuss.de/ost-
ausschuss-%C3%B6stliche-
partnerschaft-kommt-zum-
richtigen-zeitpunkt

»JestesSmy zainteresowani
wtaczeniem w wiekszym
stopniu Rosji do organicznej
modernizacji wspdlnego
sasiedztwa z UE”

— cytat z Koncepcji EPS+.

Obejmuje wszystkie obecne
kraje objete PW

(z wytaczeniem Biaforusi)
oraz Turcje i Rosje.
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oraz wysuwali postulaty o rownoprawnym statusie obu inicjatyw — Synergii Czarnomorskiej
i PW. Obecnie, ze wzgledu na trudnosci w rozwijaniu projektdw w ramach Synergii, Niemcy
forsuja wiaczanie Rosji w poczatkowg faze projektéow realizowanych w ramach platform
i inicjatyw flagowych PW.

Po trzecie, wieksze zaangazowanie RFN w format wielostronny PW podniostoby range ini-
cjatywy i mogtoby by¢ negatywnie odebrane przez Rosje oraz stanowic¢ zachete dla staran
o0 akcesje niektérych krajéw objetych programem.

4. Forum Spoteczenstwa Obywatelskiego PW. Wydaje sie, ze réwniez niemieckie NGO's,
think tanki i fundacje nie sg tak bardzo zainteresowane dziatalno$cig w ramach PW jak
np. polskie. Swiadczyt o tym ich niewielki
udziat w pierwszym Forum Spoteczenstwa
Obywatelskiego, ktére odbyto sie w Bruk-
seli w listopadzie 2009 roku. Uczestni-
czyty w nim trzy niemieckie organizacje!®
na 70 podmiotéw z UE. Nie dowodzi to

Mozliwosci wspdlnych polsko-
-niemieckich inicjatyw i projektéw
w ramach PW s3 wiec ograniczone,
aczkolwiek niewykluczone

w obszarze wzmacniania spoteczeni- braku aktywno$ci niemieckich organi-
stwa obywatelskiego lub w projek- zacji na Wschodzie — sg tam one licznie

tach tréjstronnych z udziatem Ros;ji. obecne. Podmioty te jednak nie traktujg

— priorytetowo zaangazowania politycznego
na rzecz zacie$niania relacji krajéw part-
nerskich z UE. Wydaje sie, ze wigkszo$¢ niemieckich organizacji podziela stanowisko rzadu
RFN faworyzujace bilateralne zaangazowanie, wsparcie dla panstwa prawa, demokratyzacji
i modernizacji w tych krajach, bez ich zblizenia politycznego z UE.

Konkluzje

1. Niemcy w przysztosci nie chcg zmiany istoty relacji politycznych UE z jej wschodnimi
sgsiadami — Ukraing, Motdawia, Biatorusig, Armenig, Azerbejdzanem i Gruzjg. Sg za
utrzymaniem status quo, w ktérym PW jest czescig Europejskiej Polityki Sasiedztwa
i nie wptywa ani pozytywnie na perspektywe akcesji do UE krajow partnerskich, ani
negatywnie na relacje UE z Rosja. Z tego wzgledu Niemcy bedg w przysztosci raczej
sprzeciwiac¢ sie zwigkszeniu Srodkéw na rozwdj PW, ogranicza¢ rozw¢j dialogdw wizo-
wych oraz ignorowac wspétprace wielostronng w ramach PW.

2. RFN stoi na stanowisku, ze PW powinno by¢ instrumentem zblizajagcym kraje partner-
skie do UE w sferze gospodarczej. Dlatego tez Niemcy wspierajg pogtebienie relacji go-
spodarczych z krajami partnerskimi oraz programy rozwoju instytucjonalnego w ramach
PW, a ponadto w ramach niemieckiego systemu wspotpracy rozwojowej.

3. Mozliwosci wspdlnych polsko-niemieckich inicjatyw i projektéw w ramach PW sg wiec ogra-
niczone, aczkolwiek niewykluczone w obszarze wzmachiania spoteczenstwa obywatelskiego

lub w projektach trojstronnych z udziatem Rosji. Niemcy nie bedg angazowac sie tak inten-
sywnie jak np. Francja w Unie dla Srédziemnomorza, aby przez to nie podnosié rangi PW.

OSW.WAW.PL

18 European Exchange z siedzibg
w Berlinie, Przedstawicielstwo
Fundacji im. Heinricha Bélla
w Thilisi, Przedstawicielstwo
Fundacji im. Friedricha
Naumanna na rzecz Wolnosci
na Ukrainie.
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1. Oficjalna pomoc rozwojowa (ODA) RFN dla krajéw objetych PW*

Kraj-odbiorca Roczna srednia z 2007 i 2008 roku Miejsce wéréd’multilateralnych | bila_teralnych
(w min USD) dawcéw pomocy rozwojowej

Armenia 25 4 (za USA, IDA**, Japonia)

Azerbejdzan 29 4 (za IDA, USA, Turcja)

Biatorus 20 1

Gruzja 58 4 (za USA, IDA, UE)

Motdawia 10 7 (za UE, IDA, MFW, USA, Szwecjg, Turcjg)

Ukraina 74 3 (za UE, USA)

*  Dane za OECD, Aid Statistics, Recipient Aid Charts, zrédfo:
http://www.oecd.org/countrylist/0,3349,en_2649 34447 256023171 1 1 1,00.html

** |DA — International Development Association (Miedzynarodowe Stowarzyszenie Rozwoju) stanowi cze$é¢ Banku Swiatowego.

2. Niemiecka wspoétpraca rozwojowa na Ukrainie*

gospodarcza 134,5 min euro (catkowita wielko$¢ do korica 2009 r.)
finansowa 104,5 min euro (catkowita wielko$¢ do konca 2009 r.)
techniczna 30 min euro (catkowita wielko$¢ do korica 2009 r.)
prawna 310 tys. euro (w 2009 r.)

projekty w ramach Miedzynarodowej Inicjatywy 4,5 min euro (catkowita wielko$¢ do korica 2009 r.)
Klimatycznej Rzadu Federalnego

projekty wspierajgce prawa cztowieka 130 tys. euro (w 2009 r.)

stypendia przyznawane przez Niemieckg Centrale ok. 1100 stypendidw rocznie

Wymiany Akademickiej (DAAD)**

*  Dane za: Ministerstwo Spraw Zagranicznych RFN, zrédto:
http://www.auswaertiges-amt.de/diplo/de/Laenderinformationen/Ukraine/Bilateral.html, dostep 27.05.2010.

** Nalezy zaznaczy¢, ze DAAD nie jest jedyng niemiecka organizacja finansowang z budzetu panstwa, ktdra oferuje stypendia studentom z krajéw objetych PW.
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