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Gazociag OPAL: kontrowersje dotyczace zasad
wykorzystywania i kwestia bezpieczenstwa dostaw
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wspotpraca: Szymon Kardas, Rafat Bajczuk

Rekordowym w ostatnich tygodniach wolumenom przesytu gazu rurociaggami OPAL i Nord Stream
towarzysza kontrowersje dotyczace zasad wykorzystywania przepustowosci gazociagu OPAL. Dtu-
go utrzymywalta sie niepewnos¢ co do faktycznej tresci decyzji Komisji Europejskiej z konca paz-
dziernika 2016 roku, ktérej peten tekst opublikowano 9 stycznia 2017 roku. Uwidocznity sie zaréwno
sprzeczne interesy firm i panstw dotyczace sposobu wykorzystywania gazociagu, jak i r6zne inter-
pretacje wptywu wiekszego wykorzystania OPAL na nowych zasadach przez Gazprom na sytuacje
na rynkach gazu w UE, w tym w Europie Srodkowej i Polsce. Niepewnos¢ dotyczaca zasad wyko-
rzystywania gazociagu zwiekszylo tez formalne zakwestionowania decyzji KE przez strone polska.
Zwigzane z tym postanowienia Trybunatu Sprawiedliwosci UE i sadu w Dusseldorfie, tymcza-
sowo wstrzymujace wdrazanie regut ustalonych przez KE, nie zostaty dotad opublikowane.
Pogtebia to watpliwosci dotyczace zasad wiekszego wykorzystywania gazociagu OPAL oraz
zgodnosci z prawem wzrostu przesytu surowca, ktéry obserwujemy od 22 grudnia. Zarazem
przesyt ten wptywa na sytuacje na europejskim (szczegdlnie zas srodkowoeuropejskim) rynku
gazu. Rekordowe zapetnienie OPAL przektada sie na rekordowe wykorzystanie gazociagu Nord
Stream oraz wzrost roli Niemiec i Czech w przesyle rosyjskiego gazu do UE, w tym szczegélnie
do Europy Srodkowej i Wschodniej. Wptywa to na zmiany w przeptywach gazu w regionie
srodkowoeuropejskim i na zmniejszenie roli tranzytowej Stowacji i Ukrainy.

Wzrost wykorzystania gazociagu OPAL zmieniajac sytuacje na rynkach gazu panstw Euro-
py Srodkowej prowokuje do pytan o to, jak zwiekszaé ich konkurencyjnos¢ oraz bezpieczen-
stwo dostaw. Kontrowersje zwiazane z zasadami wykorzystania gazociagu odzwierciedlaja
tez bardziej zasadnicze spory w UE, dotyczace kluczowych wyzwan i celéw polityki bezpie-
czenstwa dostaw gazu do UE, a w szczego6lnosci roli, jaka powinny w niej odgrywac¢ dosta-
wy rosyjskiego gazu i Gazprom oraz poszczegélne szlaki. Wyktadnia bezpieczenstwa dostaw
gazu przyjeta przez KE w pazdziernikowej decyzji wydaje sie by¢ blizsza stanowisku zwo-
lennikbw normalizacji, a nawet wzmacniania wspotpracy gazowej z Rosja (m.in. poprzez re-
alizacje gazociaggu Nord Stream 2) pomimo istniejacych sporéw na poziomie politycznym,
a takze wzmacniania roli Niemiec na srodkowoeuropejskim rynku gazu.

Sytuacja prawna tabela; szerzej: A. toskot-Strachota, OPAL

dla Gazpromu? Decyzja Komisji Europejskiej
Komisja Europejska na wniosek niemieckiego w sprawie niemieckiej odnogi gazociagu Nord
regulatora BNetzA po latach negocjacji ogto- Stream, Komentarze OSW, 9.11.2016). Petna
sita 28 pazdziernika 2016 roku nowe zasady tre$¢ decyzji KE zostata jednak opublikowa-
wykorzystania gazociagu OPAL (zob. Aneks, na dopiero 9 stycznia, co rodzito szereg py-
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tan o tryb i transparentnos$¢ catego procesu
oraz o szczegoty i konsekwencje decyzji dla
zainteresowanych stron — w tym podmiotow
z Polski i Ukrainy. Jeszcze przed publikacja decy-
zji KE strony zainteresowane sposobem wyko-
rzystywania gazociagu podjety szereg dziatan.

Tryb publikacji decyzji przez KE oraz fakt
jej zakwestionowania przez strone polska
rodza niepewnosé¢ co do obecnych zasad
wykorzystywania OPAL.

Z jednej strony 28 listopada dostosowane
zostaty do nowych zasad KE warunki wyko-
rzystywania OPAL przez operatora gazocia-
gu oraz zostaty ogtoszone i przeprowadzone
19 grudnia pierwsze aukcje tych przepusto-
wosci (por. nizej). Z drugiej strony polski kon-
cern gazowy PGNIG i rzad Polski wnioskowaty
o wstrzymanie wdrazania decyzji KE i zaskarzy-
ty ja do Trybunatu Sprawiedliwosci UE, uznajac
za zagrozenie dla konkurencyjnosci i bezpie-
czenstwa dostaw gazu do Polski oraz catej Eu-
ropy Srodkowej i Wschodniej. PGNiG wniost tez
skarge do niemieckiego sadu w Dusseldorfie.
W konsekwencji, wedtug informacji PGNiG, 23
grudnia Trybunat Sprawiedliwosci UE nakazat
tymczasowe wstrzymanie wdrazania decyzji
KE dotyczacej OPAL oraz poprosit o dodatkowe
wyjasnienia od stron postepowania, tj. PGNiG
i KE. Po uzyskaniu tych wyjasnien Trybunat ma
podjac¢ ostateczna decyzje co do mozliwosci
utrzymania zawieszenia stosowania decyzji KE
do czasu rozpatrzenia skargi strony polskiej.
Tydzien poézniej — 30 grudnia — analogiczna
decyzje podjat niemiecki sad w Dusseldorfie,
a wprowadzit ja w zycie niemiecki regulator, co
ma skutkowac tymczasowym wstrzymaniem
organizacji kolejnych aukgji (szerzej por. tabela
w Aneksie).

Najwazniejsze niejasnosci w sprawie regut wyko-
rzystywania przepustowosci OPAL od 19 grudnia
dotycza nastepujacych kwestii:

- jakie byty podstawy prawne wykorzystywania
przepustowosci OPAL w dniach od 23 grudnia
(termin wydania postanowienia o tymczasowym
wstrzymaniu wdrazania decyzji KE przez Trybu-
nat UE) do 30 grudnia (data decyzji sadu w Dus-
seldorfie i jej wdrozenia w zycie przez BNetzA);
» czy zgodnie z przyjetymi zasadami postepo-
wanie sadu w Disseldorfie bedzie spéjne z po-
stepowaniem toczacym sie przed Trybunatem
Sprawiedliwosci UE oraz czy ostateczna decyzja
niemieckiego sadu bedzie podjeta po czy przed
wydaniem ostatecznej decyzji Trybunatu;

» czy decyzja Trybunatu oznacza wstrzymanie
organizacji kolejnych aukcji od momentu jej wy-
dania, czy tez wptywa takze na to, jak gazociag
powinien by¢ wykorzystywany od tego dnia
(obecnie OPAL jest wykorzystywany wedtug
nowych zasad prawie w catej swojej przepusto-
wosci);

» przez jaki czas Trybunat (i sad niemiecki)
utrzymaja obecne tymczasowe zawieszenie
stosowania decyzji KE dotyczacej OPAL.

Aukcje i przesyt gazu przez OPAL

OPAL jest gazociagiem, w ktorym przepustowos¢
rezerwowana w punkcie wejscia moze sie roznic
od przepustowosci rezerwowanych w punkcie
wyjsécia. Wynika to z tego, ze cze$¢ gazu z OPAL
moze by¢ sprzedawana przez Gaspool bez rezer-
wagcji jakichkolwiek punktéw wyjscia. Dodatkowo
istnieje fizyczne potaczenie OPAL z sieciami Jagal
i Ontras oraz mozliwos$¢ przesytu czesci gazu
takze w tamtym lub z tamtego kierunku. W kon-
sekwencji w przypadku OPAL inne wielkosci gazu
sg zazwyczaj ,wpuszczane” w Greisfwald, a inne
wychodza w Brandov. W szczegdlnosci do nie-
dawna, w zwiazku z uzupetnianiem zapetnienia
OPAL przesytami z obszaru Gaspool zdarzato sie
regularnie, Zze wiecej gazu wyptywato z gazocia-
gu na granicy niemiecko-czeskiej, niz wptywato
w poétnocnych Niemczech (por. Aneks Wykres 1,
dane za okres 1-22 grudnia).

Od 22 grudnia widoczny jest wzrost przesytu
gazu rurociggiem OPAL (zob. Aneks Wykres 1):
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« w punkcie wejscia Greifswald ze Srednie-
go poziomu dziennego 59,4 min m* w dniach
1-22 grudnia (czyli odpowiednik zapetnienia
20,5 mld m? w skali roku) do poziomoéw czasem
przekraczajacych 100 min m? dziennie (odpo-
wiednik zapetnienia 34,6 mld m3/rok),

* w punkcie wyjécia Brandov ze $redniego po-
ziomu 64,5 mln m3/dzieh w dniach 1-22 grudnia
(odpowiednik 22,3 mld m3/rok) do czasem ponad
90 min m?/dzien (odpowiednik 31,1 mld m?3/rok).

Po wdrozeniu nowych zasad wykorzysty-
wania OPAL przesyt gazu Nord Streamem
zwiekszyl sie do rekordowych poziomoéw,
niekiedy przekraczajac 100% przepusto-
wosci szlaku.

Jedynie 31 grudnia 2016 roku widoczny byt
chwilowy spadek zapetnienia gazociagu.
Wedtug informacji operatora OPAL Gastrans-
port, 19 grudnia przeprowadzono na platformie
PRISMA aukcje, wedtug regut dostosowanych
do decyzji KE z 28 pazdziernika 2016 roku, na
przepustowosci OPAL dostepne od stycznia
2017 roku. Z danych PRISMA wynika, ze 19 grud-
nia o godz. 9 rano oferowano i sprzedano nowe,
najpewniej dostosowane do zmienionych po de-
cyzji KE regut, produkty miesieczne:

» w punkcie Greifswald operator OPAL Gastrans-
port sprzedat na caty styczen 12,66GWh/h
z oferowanych 15,86GWh/h przepustowosci
(tzw. Greifswald OPAL partly requlated);

« w punkcie Brandov:

- operatorzy Net4Gas i OPAL Gastransport
sprzedali w ramach miesiecznego produktu
wiazanego (Brandov Opal bundel) 2,63GWh/h
z ofertowanych 5,83GWh/h,

- OPAL Gastransport sprzedat na caty miesiac
100% z oferowanych 10,03GWh/h (Brandov
Opal partly regulated),

- operatorzy Net4Gas i OPAL Gastransport ofe-
rowali takze, wedtug doniesien Energate, pro-
dukt wigzany odpowiadajacy 10% nalezacej
do operatora OPAL przepustowosci gazociagu,

jednak nic z 3,2GWh/h nie zostato sprzedane.
Przepustowosci sprzedane w Greifswald sa
rbwne sumie przepustowosci sprzedanych
w Brandov i odpowiadaja ok. 28,5 min m?
dziennie (oraz 10 mld m? w skali rocznej).
Wedtug interpretacji mediéw i serwiséw bran-
zowych wszystkie sprzedane przepustowosci
kupit najprawdopodobniej Gazprom. W zwiaz-
ku z zawieszeniem kolejnych aukcji do czasu
wydania ostatecznego wyroku w sprawie skar-
gi PGNIG przez sad w Dusseldorfie oraz bra-
kiem pewnosci zaréwno co do czasu obowiazy-
wania zawieszenia, jak i ostatecznego wyroku
w sprawie skarg strony polskiej nie wiadomo,
czy w styczniu/lutym odbeda sie kolejne aukcje
na ww. produkty miesieczne. Wiadomo nato-
miast, ze na 6 marca 2017 roku zaplanowane
sg aukcje na platformie PRISMA tych samych
przepustowosci, ale na znacznie dtuzszy okres
— najprawdopodobniej maksymalny dozwolony
przez unijne regulacje okres 15 lat w ,kawat-
kach” jednorocznych'.

Sprzedane 19 grudnia na aukcjach przepusto-
wosci na caty styczen ttumacza (abstrahujac
od istniejacych watpliwosci prawnych) wzrost
przesytu gazu przez OPAL od 1 stycznia. W kon-
sekwencji doszto do rekordowego wykorzysta-
nia tego gazociagu, ale takze gazociagu Nord
Stream. Wedtug informacji medialnych, na po-
czatku stycznia Gazprom dostarczat szlakiem
przez Battyk po 165,2 min m?® gazu dziennie,
wykorzystujac w dniach 4-6 stycznia ponad
100% catkowitej technicznej przepustowosci
gazociagu Nord Stream.

Widoczny 31 grudnia spadek przesytu najprawdo-
podobniej wynikat z wejscia w zycie dzien wcze-
Sniej (30 grudnia) decyzji regulatora o wstrzyma-
niu aukcji na OPAL (por. Aneks). Wciaz nie jest
jednak oczywiste, dlaczego widoczny byt takze
wzrost przesytu gazociagiem 22-30 grudnia i na
jakich zasadach sie odbywat (czy np. wiazat sie
z uzyciem niewykorzystanych w ciagu catego
roku przepustowosci na starych zasadach czy tez
z organizowanymi dziennymi aukcjami wedtug
nowych regut).

' Por. Gasmarkt 1/17, H.Lochmann, energate, styczen 2017.

KOMENTARZE OSW NUMER 229 | 3



OPAL a przeptywy gazu
w Europie Srodkowej i na Ukrainie

Wozrost przesytu gazu rurociggami OPAL i Nord
Stream ma bezposredni wptyw na ilosci i kie-
runki przesytu gazu innymi szlakami w Europie
Srodkowej i Wschodniej. Przede wszystkim od-
bija sie na tranzycie gazu przez alternatywny do

Wzrost wykorzystania rurociagu OPAL
skutkuje wzrostem tranzytowego znacze-
nia Niemiec i Czech oraz malejaca rolg
Stowacji i Ukrainy.

Nord Streamu szlak dostaw rosyjskiego surow-
ca do Europy przez Ukraine. Dzienne wielkosci
przesytu gazu przez Ukraine w kluczowym punk-
cie granicznym w Velkich Kapusanach spadty
z ok. 160 min m® 22 grudnia do nawet 117 min
(25 grudnia), czyli o ponad 25%, po czym zacze-
ty rosnac — por. Aneks Wykres 2.

Obecnie (16 stycznia) przesyt w Velkich Kapusa-
nach jest nizszy o ok. 10 mln m? dziennie od po-
ziomu sprzed zwiekszenia przesytu przez OPAL.
Jednoczesnie jednak w zwiazku z niskimi tem-
peraturami w Europie mozna sie spodziewad,
ze poziom ten jest przede wszystkim zwiazany
z wyzszym zapotrzebowaniem na gaz rosyjski
i brakiem alternatywnych mozliwosci jego do-
staw przez Gazprom, ktéry wykorzystuje juz
maksimum dostepnych przepustowosci Nord
Streamu. Bez dodatkowych przepustowosci do-
stepnych w OPAL przesyt przez Ukraine bytby
wyraznie wiekszy, natomiast obecnie rosnie on
tylko w przypadku braku dostepu do alterna-
tywnych szlakéw. Analogicznie odnotowano
czasowy spadek dostaw gazu przez Stowacje
do austriackiego Baumgarten. Najwyrazniejsza
zmiana wynikajaca ze zwiekszenia wykorzysta-
nia OPAL widoczna jest jednak w przeptywie
gazu przez punkt graniczny Lanzhot pomiedzy
Stowacja a Czechami: podczas gdy do 22 grud-
nia znacznie wiecej gazu ptyneto ze Stowacji do

Czech, to obecnie sytuacja sie odwrécita i to
z Czech ptynie wiecej gazu na Stowacje (i za-
pewne dalej, m.in. do Baumgarten).

Tym samym wida¢, ze bezposrednim skutkiem
zwiekszenia wykorzystania OPAL jest wzmoc-
nienie roli Czech w tranzycie rosyjskiego gazu,
cze$ciowo kosztem Stowacji. Dodatkowo male-
je relatywne znaczenie Ukrainy jako korytarza
tranzytu gazu do UE. Szlak ukrainski w coraz
wiekszym stopniu wykorzystywany jest jako
last resort option w przypadku szczytowego
zapotrzebowania na gaz i braku dostepu do al-
ternatywnych tras eksportowych.

Jednoczesnie wieksze dostawy via OPAL wia-
Z3 sie tez z wieksza dostepnoscia surowca ro-
syjskiego w Niemczech (w tym na Gaspool)
i w Czechach, co moze odbija¢ sie na cenach
gazu tamze.

W przesyle gazu przez Stowacje na Ukraine
(przez Budince, obecnie najwazniejszy szlak
dostaw surowca na rynek ukrainski) odnotowa-
no tylko minimalne spadki przesytu. Zarazem
jednak otwarte pozostaje pytanie, czy zmiany
w szlakach, kierunkach i wielkosciach przesy-
tu surowca z Rosji w Europie Srodkowej moga
wptynac na dostepnosc i konkurencyjnosc¢ ce-
nowa dostaw gazu z UE na Ukraine.

OPAL a konkurencyjnos¢ i bezpieczen-
stwo dostaw gazu do UE

Juz obecnie widoczne zmiany w przeptywach
gazu przez Europe Srodkowa i Wschodnia po-
kazuja, ze zwiekszenie dostepu Gazpromu do
przepustowosci OPAL i mozliwos$¢ wiekszego
wykorzystania gazociagu przez koncern wpty-
wa na sytuacje na rynkach gazu catego regio-
nu, w Niemczech, a posrednio takze catej UE.
Wzrost wykorzystania OPAL przez Gazprom ma
istotny wptyw na srodkowoeuropejski i ukrain-
ski rynek gazu takze ze wzgledu na:

« Wcigz trwajace postepowanie antymonopolowe
KE wobec Gazpromu, w ktérym zarzuca sie ro-
syjskiemu koncernowi naduzywanie dominujacej
pozycji na rynkach gazu w Europie Srodkowej,
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« ambitne cele polityki gazowej i zagranicznej
UE wobec Ukrainy, w tym inicjowane rokrocz-
nie przez KE tréjstronne rozmowy, majace za-
pewni¢ stabilno$¢ dostaw gazu przez Ukraine
do UE oraz na Ukraine.

Tymczasem w uzasadnieniu podjetej decyzji KE
przedstawia przede wszystkim ocene tego, jak
wzrost wykorzystania OPAL wptynie na bez-
pieczenstwo i konkurencyjno$¢ dostaw oraz
funkcjonowanie rynku w Czechach. Dodatko-
wo, cho¢ przyznaje mozliwos¢ negatywnego
wptywu znaczacego wzrostu wykorzystania
OPAL przez Gazprom na konkurencje w Cze-
chach, wyraza jednoczesnie nadzieje, ze bytby
on kompensowany innymi pozytywnymi skut-
kami nowych zasad wykorzystania gazociagu?.

Kwestia OPAL odzwierciedla zasadnicza
réznice wewnatrz UE w definiowaniu klu-
czowych wyzwan dla bezpieczenstwa do-
staw gazu i sposobow ich zwiekszania.

Szczegodlnie duza role KE widzi tu dla zagwa-
rantowanej w decyzji opcji rezerwacji minimum
10% przepustowosci OPAL przez podmioty
trzecie (via Gaspool). Jednoczesnie w pierwszej
aukcji przepustowosci OPAL brak byto zainte-
resowania przepustowosciami OPAL przewi-
dzianymi dla stron trzecich; nie jest pewne, czy
takie zainteresowanie pojawi sie w przysztosci.
Nie wiadomo tez, jak w takiej sytuacji KE chcia-
taby réwnowazy¢ wzmocnienie pozycji Gazpro-
mu w dostawach na rynek czeski.

Decyzja KE wspiera takze de facto rozwdj i zna-
czenie roli Niemiec, a w szczego6lnosci obsza-
ru rynkowego Gaspool, w handlu gazem w UE
oraz w Europie Srodkowej i Wschodniej. W opi-
nii Komisji jednym z dobroczynnych skutkéw jej
decyzji jest wtasnie zwiekszanie integracji ryn-

2 Por. par. 112-114, Comission Decision of 28.10.2016 on
review of exemption of the Ostseepipelime-Anbindung-
sleitung from requirements of third party access and
tariff regulation granted under Directive 2003/55/EC,
Brussels 28.10.206, C(2016) 6950 final.

¥ OSW

ku czeskiego z coraz bardziej ptynnym obsza-
rem Gaspool. Tym samym posrednio decyzja KE
ogranicza jeszcze bardziej mozliwosci realizacji
alternatywnych projektéw integracji regional-
nej (np. w ramach V4).

Umozliwienie wiekszego wykorzystania OPAL
przez Gazprom wiagze posrednio rozwoj Gaspool
ze wzmocnieniem roli Gazpromu w Niemczech
i regionie oraz z wiekszymi dostawami gazu z
Rosji (w szczegodlnosci w kontekscie malejace-
go wydobycia w Holandii i na Morzu Pétnoc-
nym). Powiazanie to jest wzmocnione przez juz
obecnie mocne zaangazowanie Gazpromu w
Niemczech (gazociagi, magazyny, handel ga-
zem itp.) oraz plany jego dalszego wzmacniania
(Nord Stream 2). Jednak w decyzji KE brak jest
analizy korzysci i ryzyk zwiazanych z tego typu
powiazaniem rozwoju kluczowego rynku gazu
w UE ze wspotpraca z kontrolowanym przez
Rosje najwiekszym Swiatowym koncernem ga-
zowym — w tym analizy skutkédw dla niemiec-
kiego, regionalnego i unijnego rynku gazu oraz
wptywu na ksztatt i autonomicznos$¢ unijnej
polityki energetycznej i zagranicznej w tym
obszarze. W uzasadnieniu podjetej decyzji KE
ocenia natomiast?, ze zwiekszenie wykorzysta-
nia OPAL doprowadzi do wzrostu bezpieczen-
stwa dostaw do UE dzieki m.in. udostepnieniu
dodatkowych mocy przesytowych, abstrahujac
od widocznej tendencji do zwiekszania dostaw
przez Nord Stream (i OPAL) kosztem tranzytu
przez Ukraine.

W konsekwencji decyzja KE wydaje sie wpisy-
wad w jeden — ale nie jedyny — sposéb myslenia
0 zwiekszaniu bezpieczeAstwa dostaw gazu
do UE, prezentowany m.in. przez koncerny
oraz panstwa (np. Niemcy) popierajace realiza-
cje gazociagu Nord Stream 2. W koncepcji tej
wiekszy import rosyjskiego gazu ma zapewnic
panstwom zaangazowanym w bezposrednia
wspotprace z Rosja i Gazpromem dtugofalowo
stabilnos¢ i bezpieczenstwo dostaw, potencjal-
nie niskie ich koszty oraz korzysci ekonomiczne.
Tym samym ktadzie sie tu nacisk na normaliza-

3 Por. par. 49-53, Comission Decision, op.cit.
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cje relacji gazowych z Rosja, mimo istniejacych
nieporozumien na poziomie politycznym (Ukra-
ina, Syria).

Tymczasem istnieje w UE alternatywny sposob
myslenia o bezpieczenstwie dostaw — charaktery-
styczny dla czesci panstw srodkowoeuropejskich
(w tym np. Polski i Litwy). W mysleniu tym znacza-
ca zaleznos¢ od importu gazu z Rosji (jak poka-
zuja poprzednie doswiadczenia zwigzane nie tyl-
ko z dostawami via Ukraina) wiaze sie z realnym
ryzykiem zaktécen, a gaz rosyjski bywa drogi,
zwtaszcza gdy Gazprom pozostaje dominujacym
dostawca. W podejsciu tym zwraca sie uwage,
ze rynki gazu nie funkcjonuja w proézni, a kwe-

ANEKS

stie gazowe bywaja powiazane z polityka za-
graniczna lub bezpieczenstwa. Panstwa UE my-
Slace w ten sposdb o bezpieczenstwie dostaw
sg ostrozne w kwestii normalizacji relacji gazo-
wych z Rosja, szczegdlnie w kontekscie trwaja-
cego konfliktu na Ukrainie, a za priorytet polityki
bezpieczenstwa dostaw uznaja dywersyfikacje
zrédet dostaw i zmniejszenie zaleznosci od gazu
rosyjskiego. Przyjecie przez KE — w decyzji doty-
czacej OPAL — odmiennej wyktadni kluczowych
celéw polityki bezpieczenstwa dostaw gazu
W regionie moze w konsekwencji rodzi¢ zarzuty
0 jej stronniczo$¢, co bedzie rzutowac na zaufa-
nie do instytucji unijnych.

Wykres 1. Wykorzystanie gazociagu OPAL (przesyt gazu w punkcie wejscia
w Greifswald i wyjscia w Brandov) w grudniu 2016 i styczniu 2017 roku
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Wykres 2. Przeptywy gazu przez kluczowe punkty graniczne sieci stowackiej
w grudniu 2016 i styczniu 2017 roku
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Dokumenty prawne dotyczace zasad wykorzystania przepustowosci gazociagu OPAL

Dokumenty Terminy Istota Kwestie niejasne/nieznane

Wydany Opubliko-
wany

28.10.2016 | 9.01.2017 | - zmienia obowiazujaca dotychczas decyzje KE
z lipca 2009 roku

- ustala 50% poziom wytaczenia z zasady TPA
przepustowosci gazociggu OPAL

- zwieksza mozliwosci dostepu Gazpromu do
Jtranzytowej” przepustowosci gazociagu OPAL
do nawet 90%

- zobowiazuje do organizacji aukcji na prze-
pustowosci niewytaczone z zasady TPA,

a strony chcace rezerwowad dodatkowe prze-
pustowosci (Gazprom) do uczestnictwa w tych
aukcjach

- umozliwia dostep minimum 10% przepusto-
wosci stronom trzecim (via Gaspool)

- promuje wieksza integracje rynku czeskiego
z Gaspool i rynkiem niemieckim

Decyzja Komisji Europejskiej
dot. zasad wykorzystania przepusto-
wosci OPAL

Lo . 28.11.2016 - dostosowanie czterostronnego porozumienia | - tres¢ czterostronnego po-
.g @ g £g z 11 maja 2016 do postanowien KE z 28 paz- | rozumienia (pierwotna
¢Essd dziernika i zmieniona)
528985 - podstawa do zmiany warunkéw uzytkowania
] gg I8 gazo_ciqgu OPAL przez jego operatora i rozpo-
é i-;% 50 czecia aukgji
4.12.2016 - skarga dot. decyzji KE z 28 pazdziernika ztozo- | - doktadna tres¢ skargi,
na przez dziatajaca na rynku niemieckim PGNIG | w tym 14 postawionych za-
=) Supply & Trading GmbH oraz wniosek o pilne | rzytéw i dyskryminacyjnych
35 wstrzymanie jej wykonywania przestanek w podejmowa-
5 ] - zarzuty ztamania przez KE zapiséw Traktatu o niu decyzji przez KE
a 3 E UE, Traktatu o funkcjonowaniu UE oraz Dyrek-
ST tywy 2009/73/WE o wspdlnych zasadach we-
i '; s wnetrznego rynku gazu
nT QO - decyzja KE dot. OPAL wg PGNiG stanowi wy-
& zwanie dla konkurencyjnosci rynku oraz bezpie-

czenstwa dostaw gazu do Polski i Europy Srod-
kowej i Wschodnigj
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Dokumenty Terminy Istota Kwestie niejasne/nieznane
Wydany Opubliko-
wany
15.12.2016 - PGNiG i PGNIG Supply & Trading GmbH skarza | - brak szczegoétow skargi ze
do niemieckiego sadu w Dusseldorfie porozu- | strony PGNIiG
mienie czterostronne BNetzA, operatora OPAL,
Gazpromu i Gazprom Export, dostosowane do
2 decyzji KE
S z 28 pazdziernika ws. zwolnienia Gazpromu
522 § z zasady dostepu stron trzecich do przepusto-
o wosci OPAL
o O - PGNiIG wnosi skarge po odrzuceniu przez
% 2 BNetzA jego 4 wnioskéw (o udostepnienie tek-
3 3 stu decyzji KE, o wszczecie prawidtowego po-
o . - .
@ stepowania administracyjnego zgodnego
o S . .
° z prawem niemieckim, o wiaczenie PGNiG
do postepowania prowadzonego przez Bunde-
snetzagentur, o odstapienie od czterostronnej
umowy)
26 listopada—15 grudnia 2016
w 16.12.2016 - wniosek o wstrzymanie decyzji - brak tresci skargi (dostepna
& 5 g - decyzja KE zagraza dywersyfikacji zrodet depesza PAP na stronie MSZ)
3. TCU 3 i szlakow dostaw oraz bezpieczenstwu dostaw
g N3 E do UE, a szczegdlnie Europy Srodkowej i Polski
c=9 w zwiazku ze zwiekszaniem roli jednego Zrédta
o)) = .= . .
= o 2 (Rosja) i szlaku dostaw
g ° g - MSZ zarzuca KE takze naruszenie zasad soli-
v darnosci energetycznej
w 23.12.2016 - wedtug informacji udostepnionych przez PGNIG, | - Trybunat nie opublikowat
o 2 Trybunat postanowit o zawieszeniu wykonywania | dotad tresci swojego posta-
= b . Ly . . L. P .
o .(_:; 3 decyzji KE z 28 pazdziernika; jednoczesnie zwrdcit | nowienia
2 c2 sie do KE o wyjasnienie szczegétéw dotyczacych
52 E aukgji przepustowosci OPAL, a do PGNiG Supply &
LE 2 Trading o przekazanie pogtebionej analizy wpty-
8 o .. . A . f
5 wu decyzji KE na bezpieczenstwo i konkurencyj-
v nos¢ dostaw gazu do Polski
2 30.12.2016 - czasowe wstrzymanie stosowania nowych za- | - nieopublikowane
3 sad wykorzystania przepustowosci gazociagu | - niejasne, w jaki sposob
x OPAL (a wiec organizacji kolejnych aukcji) od | postepowanie sadu w Dus-
g 2 30 grudnia do momentu podjecia ostatecznej | seldorfie jest powiazane
25 decyzji z postepowaniem  Trybu-
ﬁ % - najpewniej jest bezposrednia odpowiedzia na | natu  Sprawiedliwosci  UE,
£ g skarge ze strony PGNIG ztozona w tym sadzie | a w szczegolnosci, czy sad
2a w Dusseldorfie zawiesi rozpa-
= trywanie sprawy do czasu za-
g konczenia postepowania pro-
o wadzonego przez Trybunat
. 3.01.2017 | 10.01.2017 | - w zwiazku z decyzja sadu w Dusseldorfie z 30 | - jakie reguty dotyczace au-
3 g grudnia wynikajaca z decyzji Trybunatu Spra- | kcji  przepustowosci OPAL
E® o wiedliwosci UE z 23 grudnia, BNetzA od 30 | obowiazywaty od momentu
% =S *3 grudnia zakazata tymczasowo stosowania de- | wydania decyzji przez ECJ
i 2= cyzji KE z 28 pazdziernika i organizacji kolejnych | (23 grudnia) do momentu
> S e aukcji na przepustowosci OPAL decyzji sadu w Dusseldorfie
It} .. .
A< i jej zastosowania
(30 grudnia)
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