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TEZY

+ Muzea historyczne nalezg do kluczowych instytucji w niemieckiej polityce
pamieci. Ich poczatki w latach 80. wigzaty sie z debata wokdt doswiadczenia
narodowego socjalizmu, Holokaustu i mozliwos$ci rekonstrukeji pozytywnych
watkéw historii niemieckiej jako elementu tozsamosci. Niektére instytucje,
jak zainicjowane odgérnie Niemieckie Muzeum Historyczne i Dom Historii
Republiki Federalnej Niemiec, wyrazaly swiadomie realizowany program
rzadu Helmuta Kohla. Inne, jak Topografia Terroru czy Muzeum Zydowskie,
byty odpowiedzia na inicjatywy wychodzace z réznych srodowisk.

- Niemiecka polityka pamieci kladzie szczegélny nacisk na upamietnienia
i dzialania edukacyjne dotyczace dwéch obszaréw dramatycznych doswiad-
czen historycznych Niemiec w XX wieku - zbrodni narodowosocjalistycznych
oraz dyktatury komunistycznej w NRD. Aktywno$¢ w tych sferach zinstytu-
cjonalizowana jest w duzej mierze przez miejsca pamieci - muzea tworzone
w oryginalnych miejscach zbrodni i represji: obozach koncentracyjnych,
wiezieniach, dawnych siedzibach nazistowskich lub komunistycznych stuzb
bezpieczenstwa itp. Miejsca pamieci opiekuja sie oryginalng zabytkowa sub-
stancja, organizuja stale i czasowe wystawy, prowadza badania i dzialalno$é
popularyzatorska.

+ W ciggu ostatnich 30 lat obserwujemy tendencje do przesuwania kompetencji
w dziedzinie polityki pamieci w kierunku Urzedu Kanclerskiego (minister
odpowiedzialny za sprawy kultury i mediéw) - nadzorujacego najwazniejsze
muzea (Niemieckie Muzeum Historyczne i Dom Historii Republiki Federalnej
Niemiec) lub wspétfinansujacego czesé instytucji, ktérych organem zatozy-
cielskim s3 landy (miejsca pamigci). Muzeami (najwazniejszymi placéwkami)
zarzadzaja fundacje tworzone ustawowo przez Bundestag lub wtadze landéw.
To gwarantuje niezalezno$¢ tych instytucji od biezacej polityki. Nadzér odbywa
sie poprzez ciala kolegialne - kuratoria i rady naukowe.

- Niemcy rozwinely skomplikowane procedury dialogu i uzyskiwania konsen-
susu w dziedzinie pamieci historycznej. W toku tego procesu odbywaja sie
wieloetapowe konsultacje i debaty obejmujace parlament, srodowiska eks-
perckie i media. Ich efektem jest wypracowywanie wzglednie bezpiecznych
rozwigzan - nawet trudnych i kontrowersyjnych probleméw.

- Préby podejmowania tematyki polskiej - a zwlaszcza potrzebnego z polskiego
punktu widzenia szerszego dotarcia do opinii publicznej z wiedza na temat
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niemieckich zbrodni (Polen Denkmal) - napotykaja opér. Wynika on - a w kaz-
dym razie tak jest publicznie formutowany - z generalnej niecheci do rozma-
wiania o ofiarach Il wojny $wiatowej w kategoriach narodowych oraz z obaw
o konieczno$¢ realizacji w tej dziedzinie postulatéw i roszczen kolejnych
panistw. Bez watpienia w gre wchodzi réwniez niepewnosé¢ politykéw co do
reakcji wyborcéw, ktérzy uwazaja, ze w kwestii symbolicznego i materialnego
zado$¢uczynienia Niemcy zrobity juz wystarczajaco duzo.
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Wystawa pruska i poczatek muzealnictwa historycznego w RFN

Niemiecka Republika Federalna rodzita sie jako paristwo bez przesztosci.
Godzina zero (Stunde null) to jedno z najpopularniejszych okresleri dla 1945 r.,
oznaczajace, ze Niemcy zaczeli mierzy¢ historie kraju od nowa. Ale nawet tak
dramatyczne wydarzenia jak nazizm, II wojna §wiatowa i kleska III Rzeszy
nie mogly zerwaé wszystkich nitek, ktére taczg teraZniejszo$¢ z przeszloscia.
Jednym z przejawéw tego byt w latach 7o. ubiegtego wieku ogromny wzrost
zainteresowania historig Prus (Preufienwelle). Proces ten zwieficzyta wielka
wystawa w Berlinie ,Prusy - préba bilansu” (PreufSen - Versuch einer Bilanz),
zrealizowana w1981 r.

Sam pomyst otwarcia ,ekspozycji pruskiej” wywolat ozywiong dyskusje.
Deputowany FDP do Parlamentu Berlina Zachodniego Jiirgen Kunze krytykowat
sposéb pracy nad nig, méwiac: ,Wystawa pruska, jesli ma mie¢ sens, nie moze
ukrywaé kontrowersji wokét historii Prus, ale powinna §wiadomie je przed-
stawié, a nawet ich szuka¢”. Z kolei przedstawiciel rzadzacej wéwczas stolicg
Niemiec SPD Horst Kollat bronit koncepcji ekspozycji, wskazujac, ze historia
Prus zawiera w sobie wewnetrzne sprzecznoS$ci. Paiistwo to bylo ,swoista
mieszanka realizowanej przez $rodki przymusu racji stanu i zasad spotecz-
nych, ktére moga by¢ uznane za w najwyzszym stopniu postepowe”. Berliniski
socjaldemokrata stwierdzit tez: ,, Trzeba skoniczy¢ z ta bzdurng paralels, ktéra
Po 1945 . zostata narzucona Niemcom, a mianowicie z prowadzeniem prostej
linii od Fryderyka Wielkiego przez Bismarcka do Hitlera. To jest historyczne
falszerstwo, ktérego nie chcemy podtrzymywac”. Podobne dyskusje dotyczace
muzealnych form przedstawiania historii Niemiec powtarzaty sie w kolejnych
latach. Ostatecznie wystawe zrealizowano w odrestaurowanym kilka miesiecy
wecze$niej Martin-Gropius-Bau. Wzbudzita ona zainteresowanie setek tysiecy
zwiedzajacych i zostala pozytywnie oceniona zaréwno przez publicznosé,
jak i przez recenzentéw. Przedsiewziecie okazatlo sie swoistym testem nowej
niemieckiej polityki pamieci, a inicjatywa w ogromnym stopniu wptynetana
uruchomienie kolejnych projektéw muzealnych!.

Powstanie ,wystawy pruskiej” i innych inicjatyw muzealniczych w la-
tach 80. w Republice Federalnej Niemiec nalezy taczy¢ ze zjawiskiem memory
boom. Takie miano zyskal proces budzenia sie zainteresowania szerokiej
publicznosci przeszloscia, obserwowany na Zachodzie od lat 70. ubiegtego
wieku. Ekspozycje, filmy, popularne ksigzki coraz czesciej eksplorowaty te-
matyke historii, zwlaszcza dziejéw najnowszych. Do kluczowych czynnikéw

1 Y. Miiller, Bilanz eines Versuchs. Die Preuflen-Ausstellung von 1981, das nationalsozialistische Erbe und die ,Topographie des
Terrors”, 24.09.2021, zeitgeschichte-online.de; cytaty - ttum. wlasne.
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wplywajacych na uksztaltowanie sie tego zjawiska amerykanski historyk Jay
Winter zaliczal m.in. tworzenie sie spoteczeristw dobrobytu, w ktérych dobrze
wyedukowana klasa $rednia miata rosnace potrzeby kulturalne. Ogromna role
natym polu odegraly tez dyskusje toczace sie wokdt problematyki Holokaustu,
zwlaszcza po procesie Adolfa Eichmanna i procesach o§wiecimskich; historia
byta réwniez waznym tematem nowych polityk tozsamo$ciowych?.

Otwieranie nowoczesnych niemieckich muzeéw historycznych, oprécz
okolicznosci typowych dla innych paristw Zachodu, miato specyficzny kon-
tekst - przede wszystkim wymagalo odpowiedzina pytanie, czy po do§wiadcze-
niach IT wojny §wiatowej i zbrodni nazistowskich Niemcy w ogéle majg prawo
do konstruowania tradycyjnie rozumianej narodowej narracji historycznej.
Jakie miejsce powinny w niej zaja¢ watki cigglosci, a w jakiej mierze nalezy
odrzucié tradycje, rewidowa¢ ja i koncentrowa¢ sie na problematyce winy
zbiorowej? Dzieje niemieckiego muzealnictwa ostatnich czterech i p6t dekady
to zaréwno instrument polityki historycznej, jak i odpowiedz na naturalng
potrzebe zdefiniowania zbiorowej tozsamo$ci. Odczytaé tu mozemy préobe
szukania réwnowagi - przypominania i tworzenia pozytywnych opowiesci
o historii, a jednocze$nie zmagania sie z kategoriami winy i odpowiedzialnosci.
Debaty na temat niemieckich muzeéw odzwierciedlaja tez bardziej uniwer-
salne pytania o relacje pomiedzy polityka historyczng pafistwa i politycznymi
sporami wokét przeszlosci a muzealnictwem i historiografia.

W niniejszym opracowaniu opisuje najwazniejsze muzea historyczne
otwarte po zjednoczeniu Niemiec. Skoncentrowaltem sie gtéwnie na tych fi-
nansowanych lub wspétfinansowanych przez wiadze federalne, a zwtaszcza
na placéwkach berliniskich, gdzie ulokowano wiekszo$¢ instytucji muzealnych
o charakterze ogélnoniemieckim. Warte dalszej pracy analitycznej bytoby
przyjrzenie sie muzeom istniejgcym przed 1990 r., a przeksztalconym lub
zmodernizowanym po zjednoczeniu panstwa, takim jak Muzeum Historyczno-
-Wojskowe Bundeswehry w Dreznie czy ,miejsca pamieci” w dawnych na-
zistowskich obozach koncentracyjnych. Wazna grupe instytucji, ktérej nie
prezentuje w tekécie, tworzg placéwki o charakterze regionalnym. W ostatnich
dekadach otwarto kilka znaczacych muzeéw tego rodzaju, zainspirowanych -
jak wskazuja nazwy - sukcesem Domu Historii Republiki Federalnej Niemiec
w Bonn, w tym Haus der Bayerischen Geschichte i Haus der Geschichte Nord-
rhein-Westfalen. Miejski i regionalny charakter - jesli chodzi o wtasno$¢ -
maja réwniez niektére wazne placéwki, ktérych znaczenie wykracza poza
skale regionalna, jak np. Dokumentationszentrum Reichsparteitagsgeldnde

J. Winter, The Generation of Memory: Reflections on the “Memory Boom” in Contemporary Historical Studies, ,GHI Bulletin”,
vol. 21, jesierl 2000, s. 69-72.
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w Norymberdze oraz Deutsches Auswandererhaus zbudowany przez miasto
Bremerhaven i land Brema. Wreszcie - interesujacy material mogtaby przy-
nie$¢ analiza wystaw czasowych niemieckich muzeéw. Dotykatem tej kwestii
jedynie incydentalnie.

Warto zwrdci¢ uwage na istniejagce w Niemczech rozréznienie pomiedzy
muzeami a miejscami pamieci (Gedenkstdtten). Te ostatnie najblizsze s3 ka-
tegorii, ktéra w Polsce nazywa sie muzeami martyrologicznymi, aczkolwiek
istnieje tu pewna réznica semantyczna. Niemieckie miejsca pamieci tworzy sie
zwykle w lokalizacjach oryginalnych: obozach koncentracyjnych, wiezieniach,
siedzibach policji politycznej - Gestapo lub Stasi, zachowanych w przestrzeni
miejskiej fragmentach Muru Berliniskiego. Tymczasem muzea martyrologiczne
(na przyktad muzea Holokaustu) - wedle polskiej nomenklatury - funkcjono-
wa¢é moga bez przestrzennego zwigzku z miejscami zbrodni.

Polityka historyczna w dobie Kohla

Lata 80. i poczatek 9o. to okres zalozycielski niemieckiego muzealnictwa
historycznego - zaréwno ze wzgledu na procesy polityczne dotyczace RFN,
jak i z uwagi na zjawiska odnoszace sie do muzealnictwa w catym $wiecie za-
chodnim. To epoka waznych rozméw na temat historii najnowszej w Republice
Federalnej Niemiec. Szeroki rezonans i w RFN, i za granica wywolala przede
wszystkim debata historykéw na temat rozumienia III Rzeszy i zbrodni nazi-
stowskich w kontekscie historii Niemiec i Europy, czyli Historikerstreit®. Jednym
znajmocniejszych gltoséw w tej dyskusji byt opublikowany przez , Frankfurter
Allgemeine Zeitung” w 1986 r. artykut Historia w kraju bez historii Michaela
Stirmera. Wyktadowca Uniwersytetu Fryderyka i Aleksandra w Erlangen
i Norymberdze wspélpracowat w tym czasie blisko z Helmutem Kohlem jako
jego doradca i autor wystapieni’. Ten konserwatywny historyk pisal: ,Mniej
wiecej w catym kraju stwierdza sie renesans zainteresowania historia i uznaje
sie to za rzecz wysoce chwalebng. Muzea powstaja jedno po drugim, pchle targi
zyja nostalgia za dawnymi dobrymi czasami, na wystawach historycznych nie
brak zwiedzajgcych, a literatura historyczna, istniejaca jeszcze dwadziescia
lat temu na obrzezach zainteresowan spoteczeristwa, zaczeta znéw obradza¢
w piszacych i czytajacych”. W konkluzji tekstu Stiirmer sformutowat teze,
ktéra mozna uzna¢ za kluczowg dla rozumienia polityki historycznej prowa-
dzonej przez CDU Kohla: ,,(...) technokratyczna pogarda dla historii ze strony

3 M. kukasiewicz (red.), Historikerstreit. Spér o miejsce Il Rzeszy w historii Niemiec, Aneks, Londyn 1990.
4 M. Stiirmer, Historia w kraju bez historii [w:] Historikerstreit..., op. cit., s. 7-9. Pierwodruk tekstu pod tytutem Geschichte
in geschichtslosem Land opublikowano we ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” 15 kwietnia 1986 r.
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prawicy i stopniowe duszenie jej przez lewice spowodowaty duze spustosze-
nie w kulturze politycznej kraju. Poszukiwanie utraconej historii nie jest
poszukiwaniem kultury abstrakcyjnej: jest ono uprawomocnione moralnie
iniezbedne politycznie. Chodzi bowiem o wewnetrzng ciggto$¢ Republiki nie-
mieckiej i o zaufanie, jakie powinna budzié jej polityka zagraniczna. W kraju
bez pamieci wszystko jest mozliwe™.

A zatem wedtug rzadzacej w RFN CDU przywrdcenie historii waznego
miejsca w zyciu publicznym mialo staé sie formg umocnienia narodowej toz-
samosci, a zarazem zakorzenienia demokratycznych Niemiec we wspdlnocie
miedzynarodowej. Umiejetno$¢ opowiedzenia wlasnej przesztosci miala
przyczynié sie do budowy wiarygodnosci panistwa. W tym kontekscie nalezy
rozumieé dwie kluczowe inicjatywy muzealne podjete przez rzad Kohla jeszcze
w latach 80., cho¢ dokoniczone juz po zjednoczeniu Niemiec - Dom Historii Re-
publiki Federalnej Niemiec (Haus der Geschichte der Bundesrepublik Deutsch-
land) w Bonn i Niemieckie Muzeum Historyczne (Deutsches Historisches
Museum) w Berlinie. Juz w exposé nowego kanclerza z pazdziernika 1982 r.
mowa jest o koniecznosci refleksji nad historig Niemiec (Besinnung auf die
deutsche Geschichte) w kontekécie przezwyciezenia ich podziatu. Zapowiedziat
on réwniez utworzenie w Bonn ,kolekcji dotyczacej historii Niemiec od 19451,
poéwieconej historii naszego pafistwa i podzielonego narodu™.

Oprécz czynnikéw politycznych ogromny wpltyw na otwarcie nowego
rozdzialu niemieckiej polityki historycznej wywarta réwniez nowoczesna
teoriaipraktyka muzealnicza nazwana ,nowg muzeologia’, ktéra domagala sie
wigkszego skoncentrowania muzeéw na publicznosciidziatalnosci edukacyjnej
niz na ksztattowaniu kolekcji”. Wigzato sie to miedzy innymi z mozliwo$cia
wykorzystywania do celéw ekspozycyjnych nowoczesnej techniki - w tym
multimediéw i instalacji interaktywnych. Uwalniato to kuratoréw od ogra-
niczen zwiazanych z prezentowaniem obiektéw oryginalnych i torowato
droge placéwkom narracyjnym, ktére konstruowaty historyczne opowiesci,
uzupetniajac braki kolekeji fotografiami, instalacjami scenograficznymi
iaudiowizualnymi. Przelomowe znaczenie miato otwarte w roku 1993 United
States Holocaust Memorial Museum - jego ekspozycja to swoisty spektakl
odwotujacy sie do emocji zwiedzajacych. Oprécz efektéw wystawienniczych
zastosowano tam szereg zabiegéw pozwalajacych utozsami¢ sie z ofiarami
terroru, jak choéby biogramy konkretnych ludzi wreczane wraz z biletem.
Zwiedzajacy moga dowiedzie¢ sie o kolejnych etapach Zagtady, ale poznaja

5 Ibidem.

6  H.Kohl, Regierungserklidrung vom 13. Oktober 1982, ,Stenografischer Bericht des Deutschen Bundestages von der 121.
Sitzung”, Plenarprotokoll 9/121, S. 7227 (C).

7 R. Starn, A Historian’s Brief Guide to New Museum Studies, ,, The American Historical Review” 2005, 110(1), 5. 68-98.
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tez miejsca, gdzie zyli Zydzi przed nia, oraz wiele indywidualnych loséw za-
mordowanych i ocalonych®.

1. Dom Historii Republiki Federalnej Niemiec

10
11
12

Rozwinieciem sformutowanej w exposé Kohla idei tworzenia kolekcji poswie-
conej dziejom Republiki Federalnej Niemiec byto powotanie Domu Historii
Republiki Federalnej Niemiec. Wstepng koncepcje placéwki przygotowata
grupa ekspertéw desygnowana przez ministra spraw wewnetrznych w1983 r.
Wypracowany dokument rozestano do ponad stu instytucji i osobisto$ci z pros-
ba o zajecie stanowiska®. Nie przeszkodzito to politykowi SPD Freimutowi
Duve skrytykowa¢ rzad w debacie na forum Bundestagu w 1984 r. za sposéb
prowadzenia prac nad koncepcja muzeum bez udziatu parlamentu i bez
zorganizowania publicznej dyskusji. Duve zarzucal tez Kohlowi, ze chce sam
sobie wybudowaé pomnik!®. W przyjetym ostatecznie przez rzad federalny
w 1985 r. raporcie stwierdzono, ze centralnym tematem przysztej ekspozycji
bedzie historia Republiki Federalnej Niemiec z jej dorobkiem politycznym,
gospodarczym, spotecznym i kulturalnym. Tresci wystawy miaty réwniez
nakreslaé konstytucyjne wyzwanie, jakim jest ponowne zjednoczenie Niemiec,
oraz zwigzki z innymi krajami Zachodu. Dokument wskazywal réwniez, ze
muzealna reprezentacja moze podejmowac tematy zwigzane z ksztattowaniem
sie niemieckiej demokracji, siegajac do wczeéniejszych epok. Ekspozycja nie
powinna tez unikaé odniesieni do okresu dyktatury narodowosocjalistycznej®.
Muzeum utworzono formalnie w 1986 r. na podstawie zarzadzenia mi-
nistra spraw wewnetrznych, a ostatecznie przyjeto ono forme fundacji, po-
wolanej ustawg Bundestagu z 1988 r. Gmach, zaprojektowany przez Ingeborg
i Hartmuta Riudigeréw, wzniesiono w Bonn w latach 1989-1994. Poczatkowo
ekspozycja miata koncentrowaé sie na osiggnieciach Republiki Federalnej
Niemiec. Zjednoczenie kraju zmienito jednak kontekst realizacji projektu.
Przede wszystkim wymusilo na twércach scenariusza uwzglednienie zagad-
nienl dotyczacych historii NRD. Ostatecznie ok. 40% ekspozycji poswiecono
tematyce ogélnoniemieckiejlub zwigzanej z historig NRD". Na wystawie Domu
Historii RFN wykorzystano prawie 7 tys. oryginalnych eksponatéw, ale tez sie-
gnieto po materialy multimedialne, instalacje interaktywne i scenograficzne.

B. Kirshenblatt-Gimblett, Inscenizowanie historii. Muzeum Historii Zydéw Polskich Polin [w:] P. Kowal, K. Wolska-Pabian
(red.), Muzeum i zmiana. Losy muzeéw narracyjnych, Warszawa-Krakéw 2019, s. 101-102.

H. Schéfer, Das Haus der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland Strukturgeschichtliche Darstellung im Museum, ,,Aus Po-
litik und Zeitgeschichte” 1988, nr 2.

BT-Plenarprotokoll 10/99, S. 7174A-7216C.

H. Schifer, Das Haus der Geschichte..., op. cit.

Ibidem, Begegnungen mit unserer eigenen Geschichte Zur Eréffnung des Hauses der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland
in Bonn am 14. Juni 1994, ,,Aus Politik und Zeitgeschichte” 1994, nr 23.
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Uroczy$cie otwarta przez Kohla w 1994 r. placéwka odniosta spektakularny
sukces - przyjmujac ponad 650 tys. zwiedzajacych rocznie, stala sie jednym
z najpopularniejszych niemieckich muzeéw?.

Dom Historii mialt zaprezentowa¢ osiggniecia zachodnich Niemiec i umac-
nia¢ demokratyczng tozsamo$¢, jednak kiedy Kohl otworzyt jego gmach
W 1994 1., ,Der Spiegel” okreélil go mianem Schlussstein Republiki Boniskiej.
Stowo to po niemiecku oznacza zwornik, ostatni element kamiennego gotyckie-
gotuku, ale tez brzmi jak antonim wyrazu Grundstein, czyli . kamient wegielny”.
Trzy lata wczeéniej Bundestag zadecydowat o przeniesieniu stolicy do Berlina,
wiec w1994 r. nad Sprewa urzedowal juz prezydent RFN. Recenzujac wystawe,
bliskiliberalnejlewicy tygodnik uznat uczciwie, ze nie zrealizowaty sie obawy
dotyczgce upolitycznienia ekspozycji przez konserwatystéw, a ,,niemiecka
historia powojenna zostata przedstawiona neutralnie i poprawnie™.

2. Niemieckie Muzeum Historyczne

13
14
15
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Oficjalna deklaracja dotyczaca budowy Niemieckiego Muzeum Historycznego

zostala zlozona przez Kohla w 1987 r. podczas obchod6w 750-lecia Berlina. Idea

utworzenia takiej instytucji pojawila sie jednak juz wcze$niej. Publicznie

przedstawit ja w 1981 r. Richard von Weizsécker, ktéry obejmowat wéwczas

funkcje burmistrza Berlina z ramienia CDU®. Pomyst od poczatku spotkat

sie z krytyka srodowisk liberalnych i lewicowych. Na temat utworzenia

muzeum nieprzychylnie wypowiadali si¢ Glinter Grass i Jiirgen Habermas.
Hans Mommsen obawial sie, ze intencjg jest stworzenie ,,obowigzujgcego na-
rodowego obrazu historii”. Polityk partii Zielonych Hans-Christian Strébele

wyrazal przekonanie, ze bedzie ono instytucja propagandowa stuzaca rzadowi

federalnemu do instrumentalizowania przeszlosci i wspierania takiej formy
tozsamo$ci, ktéra w podzielonym narodzie juz nie istnieje. Wéréd wielu komen-
tatoréw zwigzanych z lewicg niepokdj budzita obecnoéé ,,neokonserwatysty”
Michaela Stiirmera w gronie twércéw koncepcji®e.

Podczas uroczystego wmurowania tablicy fundacyjnej w 1987 r. kanclerz
Kohl stwierdzil, ze ,to muzeum sprébuje przedstawié¢ niemiecka historie w ca-
tej wielowymiarowosci, z jej pelnymi blasku i mrocznymi rozdziatami. Dla
licznych zwiedzajacych miasto z kraju i z zagranicy, a przede wszystkim dla
mlodych ludzi, bedzie miejscem pamieci i autorefleksji na temat przesztosci
i przysztosci naszego narodu”. Kohl wskazal réwniez na to, ze ekspozycja ma

S. Téniges, ]. Hitz, 25 Jahre Haus der Geschichte, Deutsche Welle, 14.06.2019, dw.com.

Geschichte auf Samtpfoten, Der Spiegel, 5.06.1994, spiegel.de.

A. Scriba, Die Griindung des Deutschen Historischen Museums 1987, Deutsches Historisches Museum, pazdziernik 2012,
dhm.de.

Ibidem; J. Rydel, Polityka historyczna w Republice Federalnej Niemiec. Zasztosci. Idee. Praktyka, Krakéw 2011, za: rep.up.
krakow.pl, s. 185-187.
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pokazywad, ze historia Niemcéw na Wschodzie i na Zachodzie jest historig
wspdlna. Podkreslat, ze budowa takiego obiektu w Berlinie uwypukli jego
znaczenie jako dawnej stolicy panstwa. Szef rzadu stwierdzil tez, ze takie
przedsiewziecie jest niezwykle wazne dla calych Niemiec i uwaznie obser-
wowane przez sagsiadéw, dlatego wymaga dyskusji fachowcéw oraz szerokiej,
takze krytycznej debaty publicznej”.

Sposéb pracy nad stworzeniem ekspozycji w ogromnej mierze zazegnat
niepokdj krytykéw. Koncepcje muzeum wypracowata komisja ekspertéw,
ktérej sklad zostal uzgodniony w 1985 r. przez Bundestag i Senat Berlina.
Propozycje rozestano do 3 tys. przedstawicieli znaczacych grup spotecznych
i politycznych oraz do wydziatéw historii niemieckojezycznych uniwersyte-
tow. Zorganizowano przestuchania i seminaria'®. Do ostatecznego rozwiania
obaw $rodowisk liberalnych i lewicowych przyczynita sie otwarta postawa
pierwszego dyrektora Muzeum - wcze$niej szefa muzeum miejskiego w Mo-
nachium - Christopha Stélzla, zwigzanego z chadecja, ktéry nie obawiat sie
podejmowania tematéw kontrowersyjnych na wystawach czasowych reali-
zowanych przed otwarciem gléwnej ekspozycji®®. Muzeum powstato w1987 r.
jako spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia nadzorowana przez wiadze
Berlina. Dopiero w 2008 r. Bundestag powotat fundacje - Stiftung Deutsches
Historisches Museum - podlegla federalnemu ministrowi odpowiedzialnemu
za kulture i media®.

Poczatkowo przewidywano umieszczenie instytucji w budynku Martin-
-Gropius-Bau, a ,wystawa pruska” miala stanowié¢ pierwszy krok na drodze
do urzeczywistnienia tego planu. Pomyst jednak zarzucono i zapadta decyzja
o budowie nowej siedziby, dla ktérej wybrano przestrzen przylegajaca do
nieodbudowanego jeszcze wéwczas gmachu Reichstagu. Przeprowadzono
konkurs architektoniczny, lecz zanim doszlo do realizacji projektu, historia
przyspieszyta. Mur Berlifiski upadt, a zespét pracujacy nad utworzeniem pla-
céwki otrzymal nieruchomosci i zbiory wschodnioberliniskiego Niemieckiego
Muzeum Historycznego. Na docelowg siedzibe przeznaczono zatem zabytkowy
Arsenat (Zeughaus) przy reprezentacyjnej alei Unter den Linden, nieopodal
Wyspy Muzedw?'.

Jeszcze zanim powstata stata wystawa, w 1994 r. otwarto tymczasowg eks-
pozycje ,Obrazy i §wiadectwa niemieckiej historii” (,Bilder und Zeugnisse der

H. Kohl, Deutsches Historisches Museum in Berlin - Jubilaeumsgeschenk der Bundesrepublik Deutschland an das
Land Berlin, wystapienie w Berlinie z 28 pazdziernika 1987 r. - ttum. wlasne, bundesregierung.de.

B. Asmuss, Die Dauerausstellung des Deutschen Historischen Museums: Vorgeschichte, Kritik und Gegenkritik, Zeitgeschichte,
1.07.2007, zeitgeschichte-online.de, s. 1-6.

N. Bernau, Das Haus fiir ein europdisches Deutschland, Frankfurter Rundschau, 17.01.2019, fr.de.

Die Stiftung, Deutsches Historisches Museum, dhm.de.

Ibidem.
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deutscher Geschite”), ktéra na 2500 m* prezentowata szeroki wybér obiektéw
przewidzianych do umieszczenia na przyszlej wystawie stalej. Ostatecznie
w wyremontowanym gmachu, ze stala ekspozycja o powierzchni 8ooo m?,
znalazlo sie 8 tys. oryginalnych artefaktéw. Wystawe stata, przygotowana
pod kierunkiem nowego prezydenta fundacji profesora Hansa Ottomayera,
uroczy$cie otworzyla Angela Merkel w 2006 r.22 Réwnolegle do prac remon-
towych trwata budowa potaczonego z zabytkowym Arsenalem nowoczesnego
budynku dla wystaw czasowych, ktéry zaprojektowat amerykanski architekt
chiniskiego pochodzenia Ieoh Ming Pei - twérca m.in. szklanej piramidy przed
Luwrem. Przekonanie wybitnego artysty do przyjecia tego zlecenia wymagato
osobistego zaangazowania kanclerza Kohla®.

Sposréd realizowanych przez Muzeum wystaw czasowych, ktére wzbudzi-
ty szczegblne zainteresowanie mediéw, warto zwréci¢ uwage na zorganizowang
w 2010 1. ekspozycje ,Hitler i Niemcy. Wspélnota narodowa i zbrodnia” (,Hitler
und die Deutschen. Volksgemeinschaft und Verbrechen”). Przyciagneta ona
ogromng publicznoéé jako pierwsza wystawa, ktérej gtéwnym tematem byta
osoba przywddcy III Rzeszy. Wbrew obawom jednych, a nadziejom innych
przedsiewziecie nie okazalo si¢ prowokacjg ani nie obalato zadnego tabu. Kura-
torzy ukazali postaé nazistowskiego fithrera jako obiekt kultu. Projekt wpisat
sie w nurt dyskursu historycznego wskazujacy, iz nazizm nie byt narzucong
z gbry dyktatura, ale ze zwykli Niemcy ulegli zafascynowaniu postacig lidera
NSDAP i w ten sposéb wspélodpowiadali za zbrodnie III Rzeszy. Gigantycz-
ne zainteresowanie wynikalo raczej z samego faktu uczynienia z Hitlera,
a dokladnie z jego kultu, przewodniego watku wystawy. Magnesem bylo tez
zgromadzenie wielu nieznanych lub mato znanych obiektéw. Ekspozycja ta
odzwierciedla strategie realizowang przez Muzeum, ktére organizuje wiele
solidnych z naukowego punktu widzenia i nosnych spotecznie projektéw
wystawienniczych, ale unika kontrowersyjnych ujeé?.

Po otwarciu Muzeum znacznie goretsze niz dyskusje historyczne o wy-
stawach okazaty sie kontrowersje personalne i muzeologiczne dotyczace
zarzadzania placéwka. W wyniku sporéw wewnatrz zespotu w 2016 r. musiat
podac sie do dymisji prezes fundacji Deutsches Historisches Museum profesor
Alexander Koch. Jedng z przyczyn konfliktu byt zamiar zmniejszenia liczby
obiektéw na ekspozycji i szerszego otwarcia placéwkina nowoczesne techniki
muzealnicze. Koch uwazal, ze pomimo gigantycznego potencjalu Muzeum

22 Ibidem,s.7.

23 F. Mausbach, Bauten, die Staat machen. Erinnerungen und Geschichten von den Baustellen der Berliner Republik, Berlin 2022,
S. 90-96.

24 K. Pieper, Ausstellungsrezension za: Hitler und die Deutschen. Volksgemeinschaft und Verbrechen, 15.10.2010-27.02.2011,
H-Soz-Kult, 22.01.2011, hsozkult.de.
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stalo sie instytucjg drugoligowa. Tymczasem zesp6t uksztattowany przez
Christopha Stélzla i profesora Hansa Ottomeyera bronit tradycyjnej koncep-
cji muzeum, ktéra nakazuje opieraé sie niemal wytacznie na oryginalnych
artefaktach?.

3. Muzeum Zydowskie w Berlinie

Proces tworzenia w Berlinie Muzeum Zydowskiego rozpoczat si¢ wprawdzie
niezaleznie od politycznych dyskusji i przemian muzealniczych lat 8o., ale to
one nadaty ostatecznie ksztatt placéwce. W roku 1971, przy okazji obchodéw
300-lecia gminy zydowskiej, powstal pomyst realizacji stalej ekspozycji po-
$wieconej historii Zydéw w strukturze Muzeum Berlina. Decyzje o wzniesieniu
nowego budynku podjeto pod koniec lat 80. Wtadze miasta postanowity wtedy
o dobudowaniu nowego skrzydta do barokowego Kollegienhaus, dawnego
gmachu sadowego. Rozpisany wéwczas konkurs architektoniczny wygrat
Daniel Libeskind - amerykanski architekt zydowsko-polskiego pochodzenia.
Efektowna budowla zostala zaprojektowana na planie zdekonstruowanej,
rozdartej gwiazdy Dawida symbolizujgcej tragiczne losy Zydéw. Budynek po-
wstat jako monumentalna rzezba, pelna ostrych katéw, pustych zakamarkdw,
przypominajacych o pustce po nieobecnej dzi$ spolecznoéci i o stracie, jaka
poniosty Niemcy. Element projektu stanowita réwniez ,wieza Holokaustu” -
puste, betonowe, otwarte od géry pomieszczenie, ktére sprzyja¢ ma wyciszeniu
i medytacji®.

Budowa Muzeum rozpoczeta sie w1992 r., a gmach - jeszcze bez wystawy
statej - otwarto w roku 1999. Jego misje i role dookreslono dopiero w 1997 r.,
kiedy do kierowania plac6wka zaproszono Michaela Blumenthala. Nowy dy-
rektor urodzil sie w Niemczech, byt ocalonym z Zaglady, zrobit kariere w USA
jako biznesmen i polityk, gdzie doszedl do funkecji sekretarza skarbu w admini-
stracjiJimmy’ego Cartera. Blumenthal miatjasng wizje placéwki - chciat, zeby
prezentowala osiggniecia niemieckich Zydéw. Ponadto dazyt do przekonania
czolowych politykéw RFN, by z Muzeum uczynié¢ projekt ogélnoniemiecki,
anie tylko miejski. To mu sie udalo, w efekcie czego w 2001 r. Bundestag utwo-
rzy! federalng fundacje Muzeum Zydowskie w Berlinie (Stiftung Jiidisches
Museum Berlin). Zespét kuratoréw przygotowat narracyjng wystawe stala
na powierzchni 3500 m?, ktéra miata pokazaé historie 2000 lat niemieckich
Zydéw jako wazna czeéé dziejéw Niemiec. Zespét muzealny korzystat nie tylko
z obiektéw oryginalnych, lecz takze z multimediéw, replik i kopii*”.

25  S.-F. Kellerhoff, Hisslicher Abgang am Deutschen Historischen Museum, Die Welt, 12.05.2016, welt.de.

26  J. Frank, W.H. Weitzer, Das Jiidische Museum Berlin, Bundeszentrale fiir politische Bildung, 5.11.2021, bpb.de; S. Erlanger,
A Memory-Strewn Celebration of Germany’s Jews, The New York Times, 10.09.2001, nytimes.com.

27 A.Posener, M. Blumenthal, Das Jiidische Museum in Berlin wird jiidischer, Die Welt, 19.06.2014, welt.de.
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Gmach oddano do uzytku w 2001 r. w obecno$ci prezydenta RFN Johan-
nesa Rauaikanclerza federalnego Gerharda Schrodera. Podczas uroczystego
otwarcia Blumenthal stwierdzil: ,Chce, Zeby Niemcy, kiedy przywotuja stowo
‘Zyd’, my$leli o czyms$ innym niz Auschwitz i wina. Chce, zeby mysleli o Zydach -
a tu sg ich twarze - ktérzy byli lojalnymi obywatelami i pomagali rozwijaé
kraj. Poczucie narodowej odpowiedzialnosci jest czym$ innym niz poczucie
winy”. W swoim wystgpieniu Rau méwil, ze nie mozna sprowadza¢ historii
niemiecko-zydowskiej do Holokaustu. Wskazal réwniez na zastugi Zydéw dla
kultury niemieckiej i europejskiej. , Korzenie Europy nie znajduja si¢ wyltacznie
w chrzeécijafistwie”. Z kolei uczestniczacy w uroczystosci historyk i pisarz
Fritz Stern zauwazyl, ze Niemcy sg by¢ moze jedynym krajem, ktéry buduje
na wilasnej ziemi pomniki tym, ktérzy zostali zabici przez swéj rzad i naréd?:.

Kapitat zaufania zgromadzony przez Muzeum w okresie, kiedy kierowat
nim Blumenthal, zostal w kolejnych latach solidnie nadwerezony. Przyczynit
sie do tego jego nastepca, wczeéniej wykladowca historii judaizmu na Uni-
wersytecie Princeton, profesor Peter Schéfer, ktérego dziatania kilkakrotnie
doprowadzity do krytyki placéwki przez rzad Izraela i niemiecka spotecznosé
zydowska. Wiosng 2017 r. Muzeum otworzyto wystawe ,Welcome to Jerusa-
lem” przedstawiajaca Jerozolime jako miejsce, do ktérego roszcza sobie prawa
przedstawiciele trzech religii - zydzi, chrze$cijanie i muzutmanie. Ekspozycje
i towarzyszacy jej program edukacyjny zle odebraty spotecznos¢ zydowska
i wladze Panstwa Izrael, ktére uznaty, ze odzwierciedla ona palestyriska
i muzutmanska perspektywe. Premier Binjamin Netanjahu domagat sie od
rzadu RFN wstrzymania finansowania Muzeum i kilku innych przedsiewzieé.
Wedtug wladz Izraela staty sie one platformami wystapien dla zwolennikéw
ruchu BDS (Boykott, Desinvestitionen und Sanktionen fiir Paldstina)®, kté-
ry nawotuje do bojkotu towaréw izraelskich®. Z kolei autorka zydowskiego
tygodnika internetowego ,Jiidische Allgemeine” zwrécita uwage na to, ze na
wystawie pojawialy sie bez komentarza palestyiniskie obrazy propagandowe,
np. $§wiete miejsce muzutmanéw - Kopula Skaly owinieta w arabska kefije
(chusta, nakrycie glowy) z wizerunkiem katasznikowa albo ujeta w czarne
obcegi, na ktérych narysowano gwiazde Dawida. Na wystawie pokazano mur
dzielgcy Jerozolime, nie wspominajac o przyczynach jego wybudowania, czyli
o palestyriskim terroryzmie. Nie byto tez mowy o pronazistowskiej postawie
wielkiego muftiego Jerozolimy w czasie II wojny $§wiatowej®.

S. Erlanger, A Memory-Strewn Celebration of Germany’s Jews, op. cit.; cytaty - thum. wlasne.

S.J. Hofmann, Was steckt hinter der Bewegung BDS?, Deutsche Welle, 2.12.2017, dw.com.

M. Eddy, I. Kershner, Jerusalem Criticizes Berlin’s Jewish Museum for Anti-Israel Activity’, The New York Times, 23.12.2018,
nytimes.com.

J. Bernstein, »Einseitig und relativierend«, Jidische Allgemeine, 28.03.2019, juedische-allgemeine.de.
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Peter Schéfer narazit sie ponownie na krytyke, podejmujac w Muzeum
attaché kulturalnego Iranu, a gwozdziem do trumny dyrektora okazat sie
tweet na profilu placéwki, w ktérym pojawit si¢ link do artykutu z lewicowe-
go dziennika ,Die Tageszeitung”. Tekst polemizowatl z uchwala Bundestagu
okre§lajaca ruch BDS jako antysemicki. Dyrektora Muzeum Zydowskiego
skrytykowal przewodniczacy Centralnej Rady Zydéw w Niemczech Josef Schu-
ster, ktéry napisal na Twitterze: ,Miara sie przebrata. Wydaje sie, ze Muzeum
Zydowskie catkowicie wymknelo sie spod kontroli. W takich okolicznoéciach
nalezy zastanowic sie, czy okreslenie ‘zydowskie’ jeszcze jest aktualne (...)".
W nastepstwie tych skandali Schifer podat sie do dymisji®.

Tymczasem od 2017 r. trwaly prace nad modernizacja wystawy statej
Muzeum Zydowskiego. Nowa ekspozycja zostata otwarta podczas pandemii
W 2020 r. juz przez nowg szefowa instytucji, pochodzaca z Holandii muzeal-
niczke Hetty Berg. Odnowiona prezentacja historii niemieckich Zydéw nie
wzbudzita powazniejszych kontrowersji. Wystawa jest lepiej dopasowana
do trudnej, unikajacej katéw prostych architektury gmachu Libeskinda -
nie ,walczy z nim” jak poprzednia, ale stara sie wykorzysta¢ jego walory.
Projektanci uciekali od scenograficznej dostownosci, siegajac do dziet sztuki,
aw czeéci poswieconej Holokaustowi sama ekspozycja - jak pisze o niej Zofia
Woycicka - staje sie instalacjg artystyczng. W nowej odstonie narracja mu-
zealna prowadzona jest co do zasady chronologicznie, niemniej pojawiaja sie
w niej wyspy wyjasniajace zagadnienia religii i kultury, gtebiej poruszajace
temat zydowskiej tozsamo$ci.

W odpowiedzi na uwagi zwiedzajacych wczeéniejsza wersje wystawy
rozszerzono o cze$é poswiecong okresowi socjalizmu narodowego i Holo-
kaustu oraz powojennym dziejom niemieckich Zydéw. Okres ten opowie-
dziano ich oczami - przedstawiono rézne zyciowe postawy i wybory wobec
narastajgcego terroru. Nie epatuje sie zdjeciami ofiar i fotografiami obozéw
koncentracyjnych; nie ma tez katéw - ich sylwetek i munduréw. Opisano za to
faktyiprzywotano podstawowe dane. Pokazano mape obozéw zagladyikilka
zasadniczych informacji o miejscach zbrodni. Wedtug twércéw ten sposéb
narracji ma podkres$laé¢ odpowiedzialno$¢ calego spoteczenistwa niemieckie-
go, a nie tylko funkcjonariuszy nazistowskiego aparatu przemocy. Instalacja,
ktéra poswiecono powojennym rozliczeniom z nazizmem, dotyczy wytacznie
tematyki odszkodowan. Nie uwzgledniono informacji o denazyfikacji, proce-
sach o§wiecimskich czy procesie Eichmanna®.

T. Landsberg, Direktor des Jiidischen Museums zuriickgetreten, Deutsche Welle, 14.06.2019, dw.com.

G. Seibt, Neuanfang im Jiidischen Museum Berlin: Schonheit, Sprache, Tduschung, Mord, Stiddeutsche Zeitung, 21.08.2020,

sueddeutsche.de; Z. Wéycicka, W poszukiwaniu trzeciej drogi. Nowa wystawa stata w Muzeum Zydowskim w Berlinie (czesé
,Katastrofa”), ,Zagtada Zydéw. Studia i Materialy”, nr 19 (2023), 5. 673-684, zagladazydow.pl.
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Nie ma powodéw, by watpi¢ w wyjasnienia kuratoréw, ze unikanie obszer-
niejszego przedstawiania masowych morderstw oraz sylwetek funkcjonariu-
szy stuzb bezpieczenistwa III Rzeszy stuzylo temu, Zeby nie koncentrowac sie
wylacznie na winie bezposrednich sprawcéw. Z polskiego punktu widzenia
trudno jednak popiera¢ takie decyzje. Dzi$ coraz bardziej oddalamy sie od
czaséw wojny i wiedza na temat historii staje si¢ mglista, co silnie wptywa
ibedzie wplywaé na percepcje widzéw. Brak konkretnego wskazania sprawcéw
polaczony z wiedzg o umiejscowieniu ,fabryk §mierci” na terenie okupowanej
Polski moze prowadzi¢ do podéwiadomego wniosku, ze to Polacy byli autorami
lub co najmniej wspétuczestnikami nazistowskiego aparatu zbrodni.

Cien narodowego socjalizmu i Holokaustu

Wazng role wérdd niemieckich muzedw odgrywaja placéwki poswiecone
upamietnieniu zbrodni narodowego socjalizmu i historii Holokaustu. Z jednej
strony ich powstawanie motywowane jest poczuciem odpowiedzialnosci, ale
z drugiej odzwierciedlajg one §wiadomosé, ze polityka pamieci o zbrodniach
umozliwila Niemcom powrdt na réwnoprawne miejsce w gronie narodéw
Zachodu. Mozna tez sadzié, iz finansowanie tych wystaw i miejsc pamieci to
swego rodzaju polityczne balansowanie inicjatyw wiazacych sie z przywra-
caniem warto$ci narodowej historii. To forma deklaracji, Ze podtrzymywanie
tradycji nie obejmuje watkéw zwigzanych z nacjonalizmem i antysemityzmem.
Za polityka pamieci, w ramach ktérej przypomina sie niemieckie zbrodnie,
kryje sie réwniez odkrycie, ze przyznanie do winy tworzy rodzaj kapitatu
moralnego, wykorzystywanego czasem w polityce niemieckiej**.

1. Topografia Terroru

Realizacja ,wystawy pruskiej” pobudzila zainteresowanie znajdujaca sie
naprzeciwko Martin-Gropius-Bau przestrzenig po dawnym patacu ksiecia
Albrechta, gdzie w czasie wojny znajdowata sie siedziba Gestapo. Jeszcze
przed otwarciem ekspozycji pojawity sie propozycje realizacji na Prinz-
Albrecht-Geldnde kompleksu upamietniajacego nazistowskie zbrodnie lub
pomnika Holokaustu. W zwigzku z przypadajaca w 1983 r. 50. rocznicg prze-
jecia wladzy w Niemczech przez NSDAP dyskutowano pomyst utworzenia
w Berlinie wystawy po$wieconej zbrodniom III Rzeszy. Z taka inicjatywa
wyszlo berlifiskie lewicowe ugrupowanie Lista Alternatywna (Alternative
Liste). Wreszcie z formalnym wnioskiem o ,wzniesienie pomnika ofiar rezimu

34 M. kuczewski, Kapitat moralny. Polityki historyczne w péZnej nowoczesnosci, Krakéw 2017.
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narodowosocjalistycznego” (Errichtung eines Mahnmals fiir die Opfer der na-
tionalsozialistischen Gewaltherrschaft) wystapita w Senacie Berlina Zachod-
niego SPD, czego konsekwencjg bylo takze ogloszenie pierwszego konkursu
na zagospodarowanie przestrzeni po dawnej siedzibie Gestapo®.

Ostatecznie wystawa o zbrodniach nazistowskich powstata dopiero
w 1987 r. i zostala zatytulowana , Topografia Terroru. Gestapo, SS i Gtéwny
Urzad Bezpieczeristwa Rzeszy na Prinz-Albrecht-Geldnde” (,Topographie
des Terrors. Gestapo, SS und Reichssicherheitshauptamt auf dem Prinz-

-Albrecht-Geldnde”). Otwarto ja w tymczasowym pawilonie jako cze$é ekspozy-
cji, Berlin, Berlin” z okazji 750-lecia tego miasta. W sposéb szczegdlny w projekt
zaangazowal sie historyk Reinhard Rirup. Byt on réwniez autorem nazwy

,Topografia Terroru” (,Topographie des Terrors”), ktéra przyjeta tworzaca sie
nowa instytucja. Wyodrebnienie zespotu pracujacego nad rozwojem projektu
jako fundacji Centrum Dokumentacji Topografia Terroru, podporzadkowanej
berliniskiej organizacji Berliner Festspiele, koordynujacej dziatalno$é duzych
projektéw kulturalnych i rocznicowych, nastapita w roku 1992. Trzy lata
pézniej fundacja Topografia Terroru (Die Stiftung Topographie des Terrors)
zyskata samodzielno$¢ prawna®.

Droga do realizacji stalej ekspozycji byta jednak jeszcze dtuga. Konkurs na
projekt budynku wygrat w roku 1993 szwajcarski architekt Peter Zumthor, ale
budowe rozpoczeta w1997 r. wstrzymano dwa lata péZniej z powodu probleméw
technicznych i lawinowego wzrostu kosztéw. Niepowodzenie inwestycji zmu-
silo Riirupa, by podat sie do dymisji, a kierownictwo placéwki przejat wtedy
historyk i rabin Andreas Nachama. Ostatecznie rozpisano kolejny konkurs
architektoniczny, a budynek wraz z otaczajaca przestrzenia zrealizowano
wedtug koncepcji Ursuli Wilms i Heinza W. Hallmana. Pawilon oddano do
uzytku w 2010 r. Jedno z wyzwan dla projektantéw stanowito zachowanie
podziemnych czeéci gmachu, ktére przetrwaly mimo wojennych zniszczen.
Ostatecznie zabezpieczono je i cze$¢ ekspozycji umieszczono w odstonietych
oryginalnych piwnicach patacu Albrechta®.

Centrum Dokumentacji Topografia Terroru to miejsce zaaranzowane
w prosty sposéb. W modernistycznym pawilonie znajduja sie panele z foto-
grafiami, mapami i wykresami prezentujacymi krok po kroku powstanie
nazistowskiego aparatu terroru, jego rozwdj oraz zbrodnie dokonane zaréwno
w Niemczech, jak i w okupowanych krajach Europy. Jest tam réwniez mowa
oupadku III Rzeszy, o rozliczeniach z nazizmem i sprawcami zbrodni. Oprécz

Y. Miiller, Bilanz eines Versuchs. Die Preufien-Ausstellung von 1981..., op. cit.; Verdrangte Geschichte, Stiftung Topographie
des Terrors, topographie.de.
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wystawy gléwnej w placéwce mozna zapoznad sie z wystawa pokazujaca rzady
nazistowskie i panujacy wéwczas w Berlinie terror. Centrum prowadzi tez
rozwinietg dziatalno$¢ edukacyjng oraz dysponuje tematyczng biblioteka. Sita
ekspozycji wynika z lokalizacji w centrum miasta i autentycznoéci miejsca -
przyciaga ono ponad milion zwiedzajacych rocznie®.

2. Pomnik Holokaustu

W bardziej bezpoéredni sposéb niz Muzeum Zydowskie na wyzwania zwia-
zane z przepracowaniem tematyki Zagtady Zydéw odpowiada ekspozycja
edukacyjna stanowigca element Pomnika Holokaustu (Holocaust-Mahnmal),
czyli - jak brzmi pelnajego nazwa - Pomnika Pomordowanych Zydéw Europy
(Denkmal fiir die ermordeten Juden Europas). Poczatki projektu wigza sie
zinicjatywa podjeta przez dziennikarke telewizyjna i radiowa Lee Rosh oraz
stowarzyszenie Perspektive Berlin. Poczatkowo pomystodawcy ubiegali sie
o lokalizacje przy Prinz-Albrecht-Geldnde, konkurujac z zalozycielami Cen-
trum Dokumentacji Topografia Terroru. Ostatecznie jednak, po zjednoczeniu
Niemiec, nabudowe przeznaczono dwuhektarowsg przestrzen w poblizu Bramy
Brandenburskiej®.

Pierwszy spér o Pomnik Holokaustu dotyczyt przede wszystkim tego,
czy w ogble tworzy¢ takie miejsce. Kwestie te przesadzilo w duzej mierze
stanowisko niemieckich $rodowisk zydowskich. W 1993 r. przewodniczacy
Centralnej Rady Zydéw w Niemczech Ignatz Bubis uwarunkowat przyzwolenie
na utworzenie niemieckiego miejsca pamieci ofiar wojny i rzgdéw przemocy
(Neue Wache) od poparcia kanclerza Kohla dla budowy pomnika. PéZniej
z kolei zazarta dyskusja towarzyszyta wylonieniu jego artystycznej koncepcji.
Po nieudanym pierwszym konkursie, w ktérym wybrano pomyst niemieckiej
architekt Christine Jacobs-Marks, w nowym postepowaniu zdecydowano sie
na projekt amerykanskiego architekta Petera Eisenmana. W 1999 r., po przeje-
ciu wladzy przez SPD, realizacje pomnika w tej formie zatwierdzil Bundestag.
Ostatecznie na dziatce w centrum Berlina wybudowano 2711 betonowych
blokéw przypominajacych stele?®. W obrebie miejsca upamietnienia znalazty
sie réwniez podziemne przestrzenie wystawiennicze, konferencyjne i eduka-
cyjne. Umozliwily one stworzenie stalej wystawy opartej na multimediach
iinstalacjach plastycznych.

38  Topographie des Terrors, topographie.de.
39 J.Rydel, op. cit., s. 213-215.

40  Ibidem, s
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Pamiec¢ o komunistycznej dyktaturze i podziale Niemiec

Tematy, ktére uzyskaty bodaj najszersza reprezentacje w muzealnictwie
historycznym wspéiczesnych Niemiec, to dyktatura komunistyczna, podziat
panstwa, dramatyczne do$wiadczenia uciekinieréw z NRD i losy rozdzielo-
nych rodzin. W ogromnej mierze jest to domena muzeéw - miejsc pamieci
(Gedenkstdtten), tworzonych czesto spontanicznie juz w pierwszych miesia-
cach ilatach po upadku komunizmu i zjednoczeniu Niemiec w oryginalnych
miejscach zwigzanych z represjami, funkcjonowaniem policji politycznej Stasi
oraz Murem Berliniskim. Dziatalno$¢ instytucji pamieci zajmujacych sie komu-
nistyczng dyktaturg byta przedmiotem analizy komisji ekspertéw do sprawy
utworzenia stowarzyszenia historycznego ,Przepracowanie dyktatury SED”
(Expertenkommission zur Schaffung eines Geschichtsverbunds , Aufarbeitung
der SED-Diktatur”) - tzw. komisji Sabrowa, powotanej przez rzad Gerharda
Schrédera. Miata ona skoordynowa¢ i zracjonalizowaé aktywno$é panstwa
w dziedzinie pamieci o dyktaturze komunistycznej oraz okresli¢ konieczne
dzialania na szczeblu federalnym®.
W opublikowanym w 2006 r. raporcie komisja Sabrowa sformutowata
zasade oparcia polityki pamieci dotyczacej komunizmu na trzech filarach:
,Wtadza - spoteczeristwo - opér” (Herrschaft - Gesellschaft - Widerstand), ,,Kon-
trola i przesladowania” (Uberwachung und Verfolgung) oraz ,Podziat i granica”
(Teilung und Grenze). Poszczegdlne instytucje, w tym muzea, miaty rozwijaé
dziatalno$é w ramach tych trzech zakreséw. Kontrowersje wzbudzit jednak nie
ten tréjfilarowy uktad polityki pamieci, ktéry w duzej mierze opisywatistnieja-
cy stan, lecz zarzuty o nadmierna jej koncentracje na tematyce represji. Komisja
rekomendowala zwiekszenie zainteresowania sprawami z zycia codziennego.
W raporcie stwierdzono miedzy innymi, ze placéwki zajmujace sie historia
NRD skupiaty sie w dotychczasowej dziatalno$ci na pokazaniu aparatu represji
ijego ofiar przy niedostatecznym zilustrowaniu zagadnien zycia codziennego.
Raport skrytykowatly instytucje pamieci, ktérych przedstawiciele uznali, ze
prébuje on rozwodnié¢ problematyke terroru komunistycznego. Hubertus
Knabe - dyrektor Miejsca Pamieci Hohenschénhausen - okreslit go jako cheé
yzadekretowania przez paristwo «ostalgii»”. O propozycjach komisji méwito
sie tez ,NRD w wersji light”. W obronie publikacji stanat natomiast Rainer
Eckert, szef Forum Historii Najnowszej w Lipsku i cztonek komisji Sabrowa,
ktéry argumentowat, ze w raporcie nie chodzilo o nostalgiczne przedstawianie
historii, ale o zniesienie przeciwstawiania pamieci zycia codziennego pamieci

41 S.Jones, 2015, (Extra)ordinary Life: The Rhetoric of Representing the Socialist Everyday After Unification, ,German Politics
and Society”, Vol. 33 (2015), Issue 1, berghahnjournals.com, s. 119-134; Empfehlungen der Expertenkommission zur Schaf-
fung eines Geschichtsverbundes , Aufarbeitung der SED-Diktatur”, 15.05.2006, zeitgeschichte-online.de.
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o dyktaturze i represjach oraz o podkreslenie odpowiedzialno$ci zwyktych
ludzi za udzial w systemie. W jego opinii przy koncentrowaniu sie wytacznie
na aparacie bezpieczenstwa i ofiarach aspekt ten sie zaciera®.

Ustalenia komisji Sabrowa i debata im towarzyszaca oddziatywaly na
aktywno$¢ pafistwa niemieckiego. Realizacje pézniejszych ekspozyciji, takich
jak taw Muzeum w Browarze Kultury (Museum in der Kulturbrauerei) w Ber-
linie, mozna uzna¢ za forme podjecia przez pafistwo niemieckie tematyki zycia
codziennego w NRD. Idea tworzenia filaréw polityki historycznej wplyneta
réwniez na zaangazowanie panstwa w tworzenie fundacji strukturyzujacych
dziatalno$é miejsc pamieci i muzeéw. Jako przyklad takiej organizacji mozna
wskaza¢ Stiftung Berliner Mauer, utworzong przez Senat Berlina przy wspar-
ciu wladz federalnych, skupiajaca miejsca pamieci po§wiecone podziatowi
Niemiec i Murowi Berliniskiemu®.

Nowg wersje rekomendacji dziatait w zakresie polityki pamieci przygo-
towano po wyborach pod kierunkiem Bernda Neumanna (CDU) - federalnego
ministra odpowiedzialnego za kulture i media w gabinecie Angeli Merkel.
Dokument Aktualizacja koncepcji federalnych miejsc pamieci. Przyjaé odpowie-
dzialnosé, wzmocnié wysitek przepracowania, poglebié pamieé (Fortschreibung der
Gedenkstdttenkonzeption des Bundes. Verantwortung wahrnehmen, Aufarbeitung
verstirken, Gedenken vertiefen) stal sie przedmiotem obrad Bundestagu. W ra-
porcie stwierdzono miedzy innymi, Ze utrzymanie miejsc pamieci o zbrod-
niach nazistowskich i represjach komunistycznych nalezy do zadari landéw.
Wsparcie federalne miato by¢ przyznawane w szczegélnych przypadkach:
narodowego lub miedzynarodowego znaczenia danej instytucji, autentycznosci
miejsca, przyktadowego sposobu upamietnienia jakich$ aspektéw terroru nazi-
stowskiego (NS-Terrorherrschaft) lub dyktatury komunistycznej (SED-Diktatur),
wysokiej jakos$ci projektu oraz gdy prowadzona dziatalno$é stuzy rozwijaniu
wspbétpracy miedzy instytucjami pamieci®t.

1. Stasimuseum
Pierwszg ekspozycje poswiecong systemowi represji w NRD otwarto w Cen-
trum Pamieci i Badai nad Stalinizmem NRD (Gedenk- und Forschungsstelle
zum DDR-Stalinismus), ulokowanym w bytej siedzibie Ministerstwa Bez-
pieczeristwa Paristwowego (Stasi), funkcjonujacym obecnie jako Muzeum
Stasi (Stasimuseum). Utworzono je jeszcze latem 1990 r. przed ponownym

42 Ibidem; C. Dippel, Debatte um Erinnerung an SED-Diktatur Publikation zur Sabrow-Kommission, Tagesspiegel, 11.04.2007,
tagesspiegel.de.

43 Entwicklung, Stiftung Berliner Mauer, stiftung-berliner-mauer.de.

44 Fortschreibung der Gedenkstittenkonzeption des Bundes - Verantwortung wahrnehmen, Aufarbeitung verstarken,
Gedenken vertiefen, Drucksache 16/9875, Deutscher Bundestag, 19.06.2008, dip.bundestag.de.
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zjednoczeniem Niemiec. Wstepng decyzje w tej sprawie podjat ostatni - i za-
razem jedyny wybrany demokratycznie - rzad NRD kierowany przez Lothara
de Maiziére'a. Polityczne przyspieszenie spowodowato jednak, ze nie doszto
do zalozenia placéwki jako instytucji publicznej. Zadanie opieki nad dawna
siedzibg Stasi wzielo na siebie stowarzyszenie Antystalinowska Akcja Berlin-
-Normannenstrasse (Antistalinistische Aktion Berlin-Normannenstrafe;
ASTAK), powotane jako inicjatywa obywatelska. W takiej formule prawnej
Muzeum dziata do dzi§®*.

Muzeum Stasi to najstarsza i jednoczes$nie najprostsza berliniska ekspo-
zycja, ktérej tematyka skupia sie na dziatalnosci rezimu komunistycznego -
w oryginalnych przestrzeniach dawnego budynku biurowego zgromadzono
obiekty i pamiatki zwigzane z komunistycznymi stuzbami bezpieczenstwa,
na przyklad urzadzenia podstuchowe i autentyczne wyposazenie biurowe.
Artefaktom towarzysza plansze ze zdjeciami i infografikami, na ktérych
przedstawiono historie aparatu represji, jego funkcjonariuszy i ofiary.

2. Marienfelde

45
46

47

W 1993 r. powstato stowarzyszenie Miejsce Pamieci Obéz Uciekinieréw Marien-
felde (Erinnerungsstitte Notaufnahmelager Marienfelde), ktére zaopiekowato
sie obozem przej$ciowym dla uciekinieréw i przesiedlonych z NRD - Marien-
felde, dziatajacym w okresie zimnej wojny w Berlinie Zachodnim. Zorganizo-
wane w tym miejscu muzeum stalo sie centralnym punktem upamietniania
ucieczek i przesiedlen z tego paniistwa. Wyznaczylo réwniez standardy doty-
czace praktyk muzealniczych, na przyklad wykorzystania materiatéw audio
i wideo z relacjami §wiadkéw wydarzen z przesztosci, co pdZniej zaczeto sta-
nowié¢ charakterystyczny staty element niemieckich wystaw po$wieconych
historii najnowszej*®.

0d 2008 r. Marienfelde przynalezy do Fundacji Mur Berliiski. Program
ochrony miejsc pamieci zwigzanych z podziatem Berlina opracowano w 2005 1.
na potrzeby Senatu tego miasta przy wspétpracy z pelnomocnikiem rzadu
do spraw kultury i mediéw. Na podstawie dokumentu Catosciowa koncepcja
upamigtnienia Muru Berliriskiego (Gesamtkonzept zur Erinnerung an die Berliner
Mauer) Senat Berlina ustanowil we wrzeéniu 2008 r. Fundacje Mur Berlifiski
(Stiftung Berliner Mauer), dzialajaca przy wsparciu Urzedu Kanclerskiego.
W jej ramach oprécz Marienfelde funkcjonuje réwniez ekspozycja Miejsce Pa-
mieci Mur Berlifiski (Gedenkstétte Berliner Mauer) i kilka innych oddziatéw*’.

Stasimuseum, stasimuseum.de.

Die Erinnerungsstitte, Stiftung Berliner Mauer, stiftung-berliner-mauer.de; S. Handro, Musealisierte Zeitzeugen.
Ein Dilemma, Public History Weekly, 17.04.2014, public-history-weekly.org.

Die Erinnerungsstétte, op. cit.
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Odrebna instytucja jestistniejace od 1994 r. Miejsce Pamieci Hohenschén-
hausen (Gedenkstitte Hohenschénhausen), dziatajgce w budynkach dawnego
aresztu $ledczego dla wieZniéw politycznych. Zostal on uruchomiony przez
NKWD, a potem prowadzila go enerdowska policja bezpieczenistwa Stasi.
Muzeum dziata dzi§ w formule prawnej fundacji Miejsce Pamieci Hohenschén-
hausen, zatozonej w roku 2000 przez wiadze landowe Berlina przy wsparciu
z budzetu federalnego. Oprécz oryginalnych cel oraz pomieszczeni §ledczych
i administracyjnych znajduje sie tam stala wystawa ,Wiezniowie w Hohen-
schonhausen. Swiadkowie politycznego przesladowania 1945-1989” (,Gefan-
gene in Hohenschénhausen. Zeugnisse politischer Verfolgung 1945-1989”),
zajmujaca ok. 700 m? powierzchni. Ekspozycja prezentuje pamiatki, zdjecia,
infografikiiobejmuje kilkadziesigt stanowisk multimedialnych, w nowoczesny
sposéb przedstawiajgcych dzieje wiezienia i enerdowskiego aparatu przemocy
oraz losy przetrzymywanych?*.

Wsrdd zorganizowanych w miejscach historycznych stotecznych eks-
pozycji, ktérych tematyka wigze sie z Murem Berlinskim i dyktatura ko-
munistyczna, nalezy wymieni¢ stalag wystawe ,Doswiadczenie graniczne.
Codziennoéé podziatu Niemiec” (,GrenzErfahrungen. Alltag der deutschen
Teilung”). Otwarto ja w 2011 r. w pawilonie dawnego przejécia granicznego
przy stacji metra Friedrichstrasse, czyli w tzw. Patacu kez (Trinenpalast).
Ekspozycja funkcjonuje jako oddziat finansowanego przez wiadze federalne
Domu Historii Republiki Federalnej Niemiec w Bonn®.

Dla dopetnienia obrazu muzealnych reprezentacji po§wieconych dykta-
turze komunistycznej i podzialowi Berlina warto wspomnie¢ o popularnym
prywatnym Mauermuseum - Haus am Checkpoint Charlie. Dziata ono od 1963 .
przy dawnym przejéciu granicznym Checkpoint Charlie. Chronologicznie jego
powstanie wyprzedza ramy tego tekstu - instytucje te utworzono bowiem
w okresie zimnej wojny, ma ona silnie antykomunistyczne przestanie, a jej
siedziba mie$ci sie w adaptowanych pomieszczeniach zabytkowej kamienicy.
Ekspozycja koncentruje sie na historii Muru Berliniskiego i ucieczkach przez
granice. Jest atrakcyjna, ale ma charakter komercyjny*°.

3. Zycie codzienne i dzialalnoéé opozycji w NRD

Robert Kostro

Odrebna kategoria to ekspozycje poswiecone NRD - jej polityce i zyciu codzien-
nemu. Podobnie jak w przypadku historii represji istniaty w tej dziedzinie
zaréwno oddolne inicjatywy, ktére z czasem uzyskaly wsparcie panistwa
(jak w Eisenhiittenstadt), jak i instytucje tworzone odgérnie, realizujace jego

Organisation, Gedenkstitte Berlin-Hohenschénhausen, stiftung-hsh.de.
S. Handro, Musealisierte Zeitzeugen. Ein Dilemma, op. cit.; Organisation, op. cit.
Mauermuseum, mauermuseum.de.
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polityke wypracowywang w Urzedzie Kanclerskim lub na szczeblu landéw,
powierzane pieczy profesjonalnych muzealnikéw.

Pierwszym o$rodkiem, ktéry rozpoczal systematyczne kolekcjonowanie
obiektéw zwigzanych z zyciem codziennym w NRD, byto utworzone jeszcze
w 1993 r. Centrum Dokumentacji Kultura Zycia Codziennego w NRD w Eisen-
hiittenstadt (Eisenhiittenstédter Dokumentationszentrum Alltagskultur der
DDR). Powstato ono w robotniczym miescie w Brandenburgii, wybudowanym
w okresie NRD przy zaktadach hutniczych nad Odra. Od 2016 r. muzeum to
otrzymuje wsparcie ze strony landu, a w 2021 r. potaczono je z kolekcja sztuki
Kunstarchiv Beeskow z epoki komunizmu i od tego czasu dziata jako Museum
Utopie und Alltag®™. Tematowi zycia codziennego w NRD po$wiecona jest
réwniez ekspozycja Muzeum w Browarze Kultury w berlinskiej dzielnicy
Prenzlauer Berg. Otwarta w 2013 r. stala wystawa nosi tytut , Zycie codzien-
ne w NRD” i stanowi forme odpowiedzi na rozmaite komercyjne inicjatywy
przedstawiajace zycie codzienne w okresie komunizmu. Muzeum funkcjonuje
jako oddziat boniskiej fundacji Dom Historii Republiki Federalnej Niemiec®?.

Z kolei w1999 r., w 10. rocznice lipskich demonstracji, ktére walnie przy-
czynily sie do upadku komunizmu w NRD, powstato w Lipsku Forum Historii
Najnowszej (Zeitgeschichtliches Forum). Muzeum dziata - na podstawie decy-
zji Bundestagu - jako oddzial boriskiego Domu Historii Republiki Federalnej
Niemiec, a za jego misje obrano przede wszystkim przedstawienie dziatalnosci
opozycji w NRD. Forum Historii Najnowszej umiejscowiono w zaadaptowanym
gmachu dawnego Patacu Targowego w centrum miasta. Na ekspozycji znalazto
sie ponad 2 tys. obiektéw, fotografii i filméw ilustrujgcych historie polityczna
i zycie codzienne NRD®.

Niezaleznie od muzedw i instytucji pamieci realizujacych swoje cele w spo-
séb profesjonalny, finansowanych zwykle z budzetéw federalnego i landowego,
w Niemczech powstaty liczne ekspozycje o charakterze komercyjnym, nasta-
wione na przycigganie turystéw, odwolujace sie czesto do ,,ostalgii”. W 2015 .
istnialo 30 takich placéwek. Najbardziej znang jest prywatne Muzeum NRD
(DDR Museum) w Berlinie, ulokowane w 2006 r. nad Sprews, blisko alei Unter
denLinden. Uzywa ono sloganu ,historia, ktérej mozna dotkng¢”. Interaktywna
wystawa pozwala nie tylko na ogladanie, lecz takze na kontakt z wiekszoscia
eksponatéw: mozna otwiera¢ szuflady mebli, w ktérych znajduja sie rozmaite
przedmioty codziennego uzytku i dokumenty, wsigé¢ do trabanta czy przy-
mierzy¢ ubrania uszyte w NRD. Zainteresowanie zwiedzajgcych rozbudzaja

51 A. Ludwig, Musealisierung der Zeitgeschichte. Die DDR im Kontext, Bundeszentrale fiir politische Bildung, 5.10.2011,
bpb.de; Dokumentationszentrum Alltagskultur der DDR, Museum Utopie und Alltag, utopieundalltag.de.

52 Organisation, Stiftung Haus der Geschichte der Bundesrepublik Deutschland, hdg.de.

53 A.Ludwig, Musealisierung der Zeitgeschichte. Die DDR im Kontext, op. cit.
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réwniez materiaty multimedialne i interaktywne zabawy edukacyjne. Insty-
tucja dysponuje kolekejg liczacg ponad 360 tys. obiektédw®:.

Nowa fala inicjatyw muzealnych

Na przetomie XX i XXI wieku zainicjowano szereg inicjatyw, ktére w réznej
formie odpowiadaty na sukces pierwszych muzedw historycznych. Czesto
rozwijajg one watki stabo obecne w istniejacych placéwkach, a zwykle wy-
chodzg naprzeciw zapotrzebowaniu politycznych $rodowisk i grup nacisku.
Ich tworzenie wigze sie nierzadko z otwieraniem nowych pél sporéw o pa-
mieé - w wymiarze zaréwno miedzynarodowym, jak i wewnatrzniemieckim.

1. Centrum przeciwko Wypedzeniom / Fundacja Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie
Idea realizacji ekspozycji pokazujacej przymusowe wysiedlenia Niemcédw po
II'wojnie §wiatowej narodzita sie przed rokiem 2000. Przez wiele lata wigzata
sie ona z dziatalno$cig deputowanej CDU Eriki Steinbach, ktéra w 1998 r. zo-
stata szefowg Zwigzku Wypedzonych. Poczatkowy sukces inicjatywy wynikat
z unowoczeénienia sposobu ujecia tematu. Steinbach zdecydowala sie odejsé
od opowiadania o przesiedleniach wytacznie w kontekscie krzywd doznanych
przez Niemcdéw od sgsiadéw ze Wschodu orazlgczenia tej tematyki z postulatem
rewizji granic. Centrum miato by¢ potrzebne przede wszystkim do przepra-
cowania zbiorowej traumy. Ponadto deputowana dazyta do uniwersalizacji
zagadnienia i przedstawienia go jako problemu z dziedziny praw czlowie-
ka. Postulowala, by niemieckie przesiedlenia pokazaé w kontekscie innych
przymusowych przesiedlen czy wypedzen z XX wieku. Koncepcja wystawy
przewidywala réwniez przypomnienie zbrodni dokonanych przez nazistow-
skie Niemcy, zwtaszcza Holokaustu. Waznym czynnikiem powodzenia byto
wciagniecie do projektu politykéw i intelektualistéw spoza srodowiska prawicy.
Czolowym, obok Steinbach, rzecznikiem projektu byt socjaldemokrata Peter
Glotz. W przedsiewziecie mocno zaangazowata sie tez m.in. Helga Hirsch -
dziennikarka, dawniej zwigzana z ruchem studenckich protestéw w 1968 r.,
ktéra przez pewien czas byta nawet cztonkinig komunistycznej (maoistycznej)
organizacji KPD-Aufbauorganisation, a w latach 8o. jako korespondentka
zachodnioniemieckiej prasy wspierata polska opozycje antykomunistyczng®.

Koncepcja wystawy spotkata sie z silng krytyka zaréwno w Polsce, w tym
w mediach gtéwnego nurtu (,,Gazeta Wyborcza”, ,Polityka”), jak i w samych

54 N.Lindner, Mit der Wende schlagartig historisch, Deutschlandfunk-Programme, 1.10.2015, deutschlandfunk.de; DDR Mu-
seum, Museumsportal Berlin, museumsportal-berlin.de.
55  J.Rydel, op. cit., s. 253-266.
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Niemczech, gdzie przeciwko tej koncepcji wystapit przewodniczacy parlamen-
tarnej grupy niemiecko-polskiej, deputowany SPD, Markus Meckel. W prze-
strzeni publicznej pojawit sie niemiecko-polski pomyst na zorganizowanie we
Wroctawiu ekspozycji o przymusowych wysiedleniach i zatozenie miedzy-
narodowej sieci organizacji pamieci. Ta ostatnia inicjatywa nabrala zreszta
pézniej ksztattujako Europejska Sie¢ Pamieé i Solidarno$é, jednak dzi$ zajmuje
sie szerokg palets tematéw zwigzanych z trudng historig XX wieku®¢. Forma
odpowiedzi na Centrum przeciwko Wypedzeniom byta réwniez idea budowy
Muzeum II Wojny Swiatowej, zaproponowana jesienia 2007 r. przez profeso-
ra Pawla Machcewicza, a nastepnie zrealizowana w latach 2008-2017 przez
podlegty mu zespét historykéw i muzealnikéw™.

Ostatecznie w 2002 r. Bundestag podjat decyzje popierajaca projekt Stein-
bach, ale uwarunkowang miedzy innymi przeprowadzeniem szerokich kon-
sultacji wéréd srodowisk naukowych w Niemczech i za granicg. W efekcie
organizacje przedsiewziecia odlozono w czasie. Dopiero w 2008 r. rzad Angeli
Merkel zadecydowatl o utworzeniu Fundacji Ucieczka, Wypedzenie, Pojed-
nanie (Stiftung Flucht, Vertreibung, Verséhnung) jako instytucji podleglej
fundacji Niemieckie Muzeum Historyczne. Pod wptywem polskich naciskéw
i dzieki miedzy innymi zaangazowaniu Wtadystawa Bartoszewskiego, ktéry
byt wéwczas peltnomocnikiem premiera Donalda Tuska do spraw dialogu mie-
dzynarodowego, do wiadz Fundacji nie weszta Erika Steinbach. Spory wokét
projektu jednak nie wygasty. Konflikt ozywily prowokacyjne teksty profesora
ManfredaKittla, mianowanego w 2009 r. dyrektorem organizacji. W artykule
dla ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” stwierdzit on przyktadowo, ze Stowianie
ulegli , bardzo zaraZzliwemu wirusowi wypedzen”. W tej atmosferze do dymisji
podali sie miedzy innymi polski czlonek rady naukowej Fundacji profesor
Tomasz Szarota oraz Helga Hirsch®®.

Kolejny kryzys nastapil w 2014 r., kiedy w gmachu Niemieckiego Muzeum
Historycznego Fundacja zaprezentowala wystawe ,Twice a Stranger”. Rozwijata
ona grecki projekt pod tym samym tytutem i pokazywata losy ludzi przymuso-
wo wysiedlonych w XX wieku. Punkt wyjscia stanowity przesiedlenia Grekéw
i Turkéw po I wojnie §wiatowej. Manfred Kittel zostat zmuszony do usuniecia
cze$ci poswieconej wysiedleniom Niemcéw z Polski jako nieodpowiadajgcej
standardom Fundacji. Dyrektorowi zarzucono zrealizowanie ekspozycji bez
konsultacji z radg naukows. Do dymisji podat sie on po tym, jak rada spotkata sie
z federalng minister odpowiedzialng za kulture i media Monika Griitters (CDU).

Ibidem, s. 268-279.

P. Machcewicz, Spory o historig 2000-2011, Krakéw 2012, s. 249-253.

J. Rydel, op. cit., s. 279-284.

S.-F. Kellerhoff, Streit in Vertriebenen-Stiftung endet mit Rauswurf, Die Welt, 16.12.2014, welt.de.
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Ostatecznie prace nad ekspozycja stalg dokoniczono pod kierownictwem
nowej dyrektorki dr Gunduli Bavendamm. Siedzibe Fundacji wybudowano
w centrum Berlina, przy dworcu Anhalter. Oficjalnego otwarcia wystawy
dokonata Angela Merkel 21 czerwca 2021r. Jej gtéwna czesé stata dotyczy przy-
musowych przesiedlert Niemcéw w okresie II wojny §wiatowej oraz zawiera
pamiatki, zdjecia i materiaty multimedialne. Co istotne, ekspozycja zaczyna sie
od nakre$lenia przyczyn wojny i nazistowskich rzadéw w Niemczech. Potem
przedstawiono okupacyjny terror i przymusowe przesiedlenia dokonywane
przez III Rzesze. Dopiero na tym tle zaprezentowane sg losy Niemcéw - ucie-
kajacych przed Armiag Czerwona, czesto zmuszanych do opuszczenia swoich
domdw jeszcze na mocy oficjalnych decyzji wtadz niemieckich. Dalej mowa
jest o postanowieniach mocarstw z Poczdamu oraz o przymusowych wysie-
dleniach z terenéw Polski, Czechostowacji i ZSRR. Ekspozycja przedstawia
dramatyczne losy jednostek i rodzin, a takze trudny proces integracji w RFN
i NRD. Istotny element ostatniej cze$ci wystawy stanowia polityczne okolicz-
nosci prowadzace do uznania przez Niemcy wschodnich granic oraz do pojed-
nania z ZSRR, Polska i Czechostowacja. Ponadto mozna sie réwniez zapoznaé
z multimedialng wystawg po$§wiecong tematyce przymusowych przesiedlent
w réznych czeéciach $wiata, przemocy oraz trudnos$ciom towarzyszacym
integracji w nowych ojczyznach®°.

Wystawa Fundacji Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie w obecnym ksztat-
cie nie budzi zastrzezen. Uczciwie zaprezentowano na niej dramatyczne losy
Niemcéw, ktére osadzono w kontekscie zbrodniczej polityki prowadzonej przez
nazistowskie Niemcy w okupowanych krajach Europy. Nalezy mieé nadzieje, ze
przewidziane w ukladzie koalicyjnym CDU i SPD z marca 2025 r. przeniesienie
odpowiedzialnoci za Fundacje z Urzedu Kanclerskiego do Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, tradycyjnie opiekujacego sie srodowiskami ziomkowskimi,
nie spowoduje zmiany w sposobie prezentacji historii i nie przyczyni sie do
wprowadzenia do ekspozycji kontrowersyjnych tresci®.

2. Ort des Erinnerns und der Begegnung mit Polen

Jesienig 2017 r., pod wpltywem wczeéniejszych wypowiedzi Wiadystawa Bar-
toszewskiego, byty prezes Urzedu do spraw Budownictwa i Planowania Prze-
strzennego Florian Mausbach wystapit z propozycja wybudowania pomnika
poswieconego ofiarom niemieckiej okupacji w Polsce. Mial on by¢ waznym
znakiem pojednania i odpowiedzig na problem niewiedzy Niemcéw na temat
zbrodni nazistowskich w okupowanej Polsce. Apel Mausbacha popario wiele

60 V. Witting, Flucht und Vertreibung - Ort des Erinnerns, Deutsche Welle, 21.06.2021, dw.com.
61  Verantwortung fiir Deutschland. Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD, koalitionsvertrag2o2s.de.
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postaci zastuzonych dla budowania dobrych relacji niemiecko-polskich. Wéréd
inicjatoréw znaleZli sie byty dyrektor Instytutu Polskiego w Niemczech Dieter
Bingen oraz obdarzeni autorytetem politycy CDU i SPD, w tym byli przewod-
niczacy Bundestagu - Rita Stissmuth i Wolfgang Thierse®.

Niemiecka klasa polityczna z oporem przyjeta pomyst Mausbacha. Kilka
argumentéw przeciwko upamietnieniu sformulowat badacz Holokaustu
Stephan Lehnstaedt. Uznat on, ze wiekszo$¢ polskich ofiar uczczono juz po-
przez budowe Pomnika Pomordowanych Zydéw Europy (Pomnik Holokaustu).
Ponadto stawianie monumentu dla ,prawdziwych” Polakéw oznaczatoby
zmniejszenie wagi ofiar zydowskich i powrét do podziatu ofiar wedle przyje-
tych przez nazistéw kategorii rasowych. W wywodach historyka pojawit sie
réwniez zarzut, ze w ten sposéb upamietnienia bytyby ,znakiem nacjonalizmu”.
Inni przeciwnicy pomnika wskazywali na praktyczne konsekwencje takiego
posuniecia. Wybudowanie monumentu dla ofiar polskich mogtoby pociagnaé
za soba analogiczne roszczenia po stronie innych narodéw, ktére doswiad-
czyly zbrodni - Rosjan, Grekéw czy Czechéw*®:. Oprécz obaw formutowanych
oficjalnie toczyly sie réwniez gry politykéw z wyborcami, ktérzy - niezaleznie
od stanu faktycznego - uwazaja, ze w kwestii symbolicznego i materialnego
zado$¢uczynienia Niemcy zrobilty juz wystarczajaco duzo. Partie gtéwnego
nurtunie chcgryzykowad utraty gloséw na rzecz AfD - pozbawionej skruputéw
i programowo ,,niepoprawnej” w sprawach pamieci.

Idee upamietnienia polskich ofiar stopniowo przeksztatcono w koncepcje
utworzenia Miejsca Upamietnienia i Spotkar - placéwki wystawienniczejiedu-
kacyjnej po$wieconej relacjom polsko-niemieckim. W popartej przez wszystkie
ugrupowania z wyjatkiem AfD uchwale Bundestagu z 20 pazdziernika 2020 .
czytamy, ze decyzja dotyczy ,miejsca pamieci i spotkan w celu oddania spra-
wiedliwo$ci charakterowiniemiecko-polskiej historii oraz przyczynienia sig
do poglebienia szczegélnych stosunkéw dwustronnych™*. Inicjatywa trafita
pod piecze niemieckiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych (Auswértiges
Amt) kierowanego przez polityka SPD Heiko Maasa, a przygotowanie koncepcji
upamietnienia zlecono grupie ekspertéw podleglej ambasadorowi RFN w Polsce
Rolfowi Nikelowi. W 2022 r. sprawe przeniesiono do Urzedu Kanclerskiego,
akolejne dziatania - juz pod skrzydtami minister do spraw kultury i mediéw

62  F. Mausbach, Bauten, die Staat machen. Erinnerungen und Geschichten von den Baustellen der Berliner Republik, op. cit.,
s. 235-244.

63 J. Lubecka, Wokdt Polen-Denkmal. Rozbieznosci w polskiej i niemieckiej pamieci o ofiarach II wojny $wiatowej, ,Rocznik
Polsko-Niemiecki” 2023, nr 31, za: czasopisma.isppan.waw.pl, s. 81-105.

64  K.Frymark, A. Kwiatkowska, Niemiecki dom. Kontrowersje wokot upamietnienia polskich ofiar II wojny swiatowej, ,Komen-
tarze OSW”, nr 581, 14.03.2024, osw.waw.pl.
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Claudii Roth - powierzono Fundacji Pomnik Pomordowanych Zydéw Europy
oraz Niemieckiemu Instytutowi Spraw Polskich w Darmstadt®.

Zanim Bundestag podjat oficjalng decyzje o realizacji , polskiego pomnika”,
9 pazdziernika 2020 r. podjat uchwale w sprawie powotania Centrum Doku-
mentacji Il wojna $wiatowa i niemiecka okupacja Europy” (Dokumentations-
zentrum ,Zweiter Weltkrieg und deutsche Besatzung in Europa”)®. Ma ono
dziataé¢ w szerszej formule, odpowiadajacej na ewentualne oczekiwania in-
nych narodéw, ktére padty ofiarg nazistowskich zbrodni. Projekt jest obecnie
rozwijany w strukturze fundacji Niemieckie Muzeum Historyczne. Niejasne
pozostaje, czy tworzenie dwdch réznych koncepcji upamietnienia ofiar nie-
mieckiej okupacji Europy doprowadzi do powstania niezaleznych od siebie
instytucji muzealnych, czy moze okazg sie one formutami konkurencyjnymi.
Wiosna 2025 r. Centrum Dokumentacji ,,II wojna §wiatowa i niemiecka oku-
pacja Europy” otworzy wystawe czasowg w gmachu Niemieckiego Muzeum
Historycznego.

Nowe tematy polityki pamieci

65

66

W ostatnich latach w niemieckich debatach dotyczacych pamieci pojawity sie
nowe tematy niezwigzane z do§wiadczeniem XX-wiecznych totalitaryzméw,
ktére uksztattowaty krajobraz muzealny republiki berliiskiej pierwszych
trzech dekad. O mozliwych kierunkach zmian niemieckiej polityki pamieci
$wiadczy spér sprowokowany na poczatku 2024 r. przez Claudie Roth - mi-
nister do spraw kultury w Urzedzie Kanclerskim Olafa Scholza. Na stronie
tej instytucji pojawit sie wéwczas dokument zatytutowany Ramowa koncep-
cja upamietniania (Rahmenkonzept Erinnerung). W opublikowanej koncepcji
Roth zaproponowata poszerzenie tematyki, ktéra miaty zajmowa¢ sie wia-
dze federalne. Obok gtéwnych dotad tresci dotyczacych rozliczenia terroru
narodowosocjalistycznego i komunistycznej dyktatury SED zaistnialy nowe
watki - kwestia kolonializmu, historia niemieckiej demokracji oraz pro-
blem imigracji. W dokumencie domagano sie réwniez po§wigcenia wiekszej
uwagi dziatalno$ci rasistowskiej organizacji NSU (Nationalsozialistischer
Untergrund), ktéra dokonala kilku zbrodni na imigrantach na poczatku lat
2000. Koncepcja Roth spotkata sie z miazdzaca krytyka instytucji pamieci,
ktére zaznaczaty, ze zbrodnie narodowosocjalistyczne i komunistyczne miaty

J. Lubecka, Wokét Polen-Denkmal. Rozbieznosci w polskiej i niemieckiej pamieci o ofiarach II wojny Swiatowej, op. cit.; Ort des
Erinnerns und der Begegnung mit Polen. Konzept, Auswartiges Amt, auswaertiges-amt.de.

Dokumentationszentrum ,Zweiter Weltkrieg und deutsche Besatzung in Europa” (ZWBE), Deutsches Historisches
Museum, dhm.de.
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charakter masowy i byty dzietem panistwa, dlatego maja tak istotne znaczenie
w polityce federalnej. Tymczasem nowe zagadnienia - z wyjatkiem kwestii
kolonializmu - nie majg takiego wymiaru i nie moga by¢ zestawiane w jednym
szeregu. Propozycje Roth uznano za ,,naiwng’, ,kontrproduktywng” i ,cha-
otyczng”. Minister wycofata dokument, a doj$cie do wtadzy CDU/CSU zapewne
uczyni czes¢ jego treci nieaktualng®. Pokazuje on jednak, jakie pomysty na
polityke historyczng rodza sie w kregach SPD i Zielonych. Bez watpienia pewne
watki tego typu beda wprowadzane w zycie. Temat przepracowania historii
kolonializmu obok spraw rozliczen z terrorem narodowosocjalistycznym
i dyktaturg komunistyczng pojawit sie w umowie koalicyjnej przygotowanej
dla rzgdu CDU/CSU-SPD Friedricha Merza®s.

1. Forum Humboldtéw

Wisréd najglosniejszych realizacji muzealnych ostatnich lat, ktére wytyczajg
nowe tendencje, warto wymieni¢ budowe Forum Humboldtéw. Wprawdzie nie
powstalo tam muzeum historyczne, ale debata wokét jego tworzenia i ostatecz-
ny ksztalt tego obiektu duzo méwi o dyskusjach woké? polityki pamieci i ich
mozliwym wplywie na muzealnictwo historyczne. Forum jest forma realizacji -
po wielu latach sporéw - pomystu odbudowy zamku krélewskiego w Berlinie.
Ze wzgledu na kontrowersje dotyczace symboliki gmachu jako zwigzanego
z militarystycznymiinacjonalistycznymi tradycjaminiemieckimii pruskimi
wykonanie projektu przez dekady kontestowaty srodowiska lewicowe.
Uchwale Bundestagu, w ktérej sformutowano ogélna koncepcje przedsie-
wziecia, przyjeto 4 lipca 2002 r. Obiekt miat by¢ instytucjg kultury i miescié
miedzy innymi Muzeum Etnologiczne i Muzeum Sztuki Azjatyckiej. Zanim
jednak podjeto decyzje o architektonicznym ksztalcie gmachu oraz uszczegé-
towiono cele, ktérym miat on stuzyé, uptyneto kilka lat. Ostatecznie postano-
wiono o wiernej rekonstrukeji tylko fragmentéw budowli - przede wszystkim
fasad péinocnej, zachodniej i potudniowej. Kamient wegielny pod budowe
Forum wmurowat w czerwcu 2013 r. prezydent Joachim Gauck®.
Architektoniczna forma gmachu byta wynikiem kompromisu dokonanego
przez wloskiego architekta Franka Stelle - obejmowata czesciowg rekonstruk-
cje reprezentacyjnych elewacji i nowoczesne wnetrza. Kolejne kontrowersje
dotyczyty umieszczenia krzyza na kopule wieniczacej fasade budynku. Spory
dotyczyty réwniez funkeji gmachu. Istotna byta kwestia kolonialnej przeszlosci
Niemiec, a nawet ,kolonialnego” punktu widzenia, ktéry wyraza sie w fakcie

67  T.Handel, Streit um die Zukunft des Erinnerns, tagesschau.de, 10.08.2024.
68  Verantwortung fiir Deutschland. Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SPD, op. cit.
69 4. Juli2002: Bundestag beschliefst Wiederaufbau des Berliner Stadtschlosses, Deutscher Bundestag, bundestag.de.
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prezentowania pozaeuropejskich kolekcji etnograficznych odrebnie od zbioréw
sztuki europejskiej i starozytnej™.

Elementem odczyniajacym ,zte duchy” zamku stata sie stworzona przez
Muzeum Berlina ogromna ekspozycja ,Berlin Global”, ktéra umieszczono
w Forum. Na powierzchni 4 tys. m? podjeto obok siebie rozmaite tematy zwig-
zane zaréwno z historia, jak i ze wspdtczesnoscia stolicy Niemiec. Wystawa
ma charakter multimedialny i scenograficzny; zawiera niewielka liczbe
oryginalnych obiektéw. Jest swoista odwrotno$cig tradycyjnie rozumianej
ekspozycji historycznej o tozsamo$ciowym charakterze. Poza momentami
rewolucyjnymi (1848, 1918-1919, 1989) historia Niemiec i ich stolicy jawi sie
jako negatywny punkt odniesienia - kolonializm, rasizm, bezdomni (w tym
wyeksponowane kobiety), przeszlo$é nazistowska. Obok tego mamy szereg
instalacji sympatycznie przedstawiajacych Berlin - jako miasto ruchéw al-
ternatywnych, otwarte na imigrantéw, réznorodne religijnie, jako przestrzen
walki o réwne prawa (kobiet, mniejszosci seksualnych) i jako miejsce dobrej
zabawy. Wystawa obejmuje w wiekszo$ci instalacje interaktywne i miejsca
wypoczynku, ktére majg uczynié¢ zwiedzanie atrakcyjnym. Wydaje sie jednak,
ze to, co w tradycyjnych muzeach stanowi dodatek umilajacy wizyte, tu jest
sposobem przykrycia braku koncepcji zapelnienia ogromnych pustych sal.
Pustych w dwojakim sensie - stabo wypelnionych tresciami i pozbawionych
publicznosci. Ekspozycji nie nadano jasnej struktury chronologicznej czy tema-
tycznej, stanowi ona raczej zbiér impresji. ,Wszystko wigze sie ze wszystkim”
(,Alles ist miteinander vernetzt”) - ttumacza kuratorzy. Niestety stwierdzenie to
zdaje sie banalem, ktéry przykrywa nieudang prébe stworzenia alternatywy
wobec tradycyjnie rozumianych wystaw historycznych”.

2. Muzeum Emigracji
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Wsréd projektéw muzealnych, ktére czekajg na urzeczywistnienie, warto
wymienié Muzeum Emigracji (Exilmuseum) w Berlinie. Te prywatng ini-
cjatywe zapoczatkowala w 2011 r. laureatka literackiej Nagrody Nobla Herta
Miller. Ma ono pokazywa¢ losy niemieckiej emigracji politycznej w latach
1933-1945. W realizacje angazowali sie m.in. byty prezydent Joachim Gauck
oraz zmarty niedawno twérca Niemieckiego Muzeum Historycznego Christoph
Stélzl. Planowo siedziba Muzeum ma zosta¢ wzniesiona przy stacji Anhalter,

L.H. Wurth, Dreams and ideology clash at Humboldt Forum in Berlin, The RIBA Journal, 30.03.2021, ribaj.com; The Humboldt
Forum: A Controversial New Museum Project Opens in Berlin, Pablo Larios interviews the director, Hartmut Dorgerloh, FRIEZE,
20.07.2021, frieze.com.

Berlin Exhibition at the Humboldt Forum, Humboldt Forum, humboldtforum.org.
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naprzeciwko budynku Fundacji Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie. Na razie
jego dzialalno$¢ finansowana jest ze Srodkéw prywatnych?.

Dynamika rozwoju niemieckiego muzealnictwa historycznego

72

Przygladajac sie muzeom historycznym w RFN, jakie otwarto w ciggu 30 lat
istnienia Republiki Boriskiej, mozna wskaza¢ trzy fazy rozwoju tamtejszego
muzealnictwa. Pierwsza wigzata sie z formutowaniem nowej opowiesci o histo-
rii Niemiec. Powstawaniu pozytywnych narracji, ktére dominujg - choé¢ sa tez
te odnoszace sie do problematyki negatywnego dziedzictwa - w ekspozycjach
Niemieckiego Muzeum Historycznego i Domu Historii Republiki Federalnej
Niemiec, towarzyszylo tworzenie placéwek przedstawiajgcych niechlubne
karty niemieckiej historii. Za przyktad mozna podaé Topografie Terroru.
W tej fazie wladze federalne odegraly kluczowsa role w kreowaniu nowych
instytucji. Byta to §wiadoma polityka kanclerza Helmuta Kohla i wspétpra-
cujacych z nim $§rodowisk umiarkowanie konserwatywnych, realizowana
niejednokrotnie wbrew krytyce wptywowych mediéw ilewicowo-liberalnych
intelektualistéw. W niektdérych przypadkach, jak Dom Historii RFN i Nie-
mieckie Muzeum Historyczne, inicjatywa wychodzita od géry. W innych, jak
Topografia Terroru, wtadze landu (w tym przypadku miasta Berlina), wsparte
przez Urzad Kanclerski, nadaty publiczny i narodowy charakter inicjatywie
obywatelskiej. Analogicznie federalna odpowiedzig na pomyst Blumenthala
byto nadanie ogélnonarodowej misji Muzeum Zydowskiemu, ktére wytonito
sie z instytucji miejskiej.

W latach 90., po ponownym zjednoczeniu Niemiec, powstato kilkadziesiat
ekspozycji po§wieconych dyktaturze komunistycznej, podzialowi tego pan-
stwa i zyciu codziennemu w NRD. Wigzalo sie to z koniecznoscig rozliczenia
przeszlosci, a zarazem z potrzeba zabezpieczenia historycznych miejsc pamieci
po komunistycznym terrorze i podziale Niemiec. Tworzenie tych wystaw byto
w duzej mierze materializacjg oddolnych inicjatyw obywatelskich, a niekiedy -
nawet komercyjnych. Ich mnogo$¢ wigze sie takze ze stosunkowo szerokim
konsensusem wokét tej tematyki. Wynikato to tez po czesci ze §wiadomej poli-
tyki ekipy Kohla, ktéra chciata dokonaé politycznej reedukacji obywateli daw-
nej NRDi zdefiniowaé ideowy ksztatt republiki berlifiskiej poprzez odrzucenie
zaréwno nazizmu, jak i komunizmu. Politycy odkryli réwniez tozsamos$ciowsa
nosénos¢ tych realizacji: opowies¢ o terrorze, podziale Niemiec i ucieczkach
z NRD ma silny potencjat dramatyczny i niesie przestanie demokratyczne.

Werkstatt Exilmuseum, Stiftung Exilmuseum Berlin, stiftung-exilmuseum.berlin.
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Jesttotakze narracja, w ktérej Niemcy moga bezpiecznie sie odnaleZé nie jako
sprawcy - jak w przypadku miejsc pamieci IIl Rzeszy - lecz w ogromnej mierze
jako ofiary lub uczestnicy réznych form sprzeciwu. Ekspozycje te posiadaja
réwniez walor turystyczny, jako ze przyciagaja zainteresowanie zwiedzajacych
zaréwno dramatyczng strong tych opowiesci, jak i ta egzotyczna - dotyczaca
zycia codziennego w okresie komunizmu.

Obecna faza obejmuje przedsiewziecia podejmowane zwykle jako od-
powiedZ na oczekiwania réznych lobby o wymiarze politycznym. To préby
utrwalenia w zbiorowej pamieci pewnych watkéw badZz wprowadzenia nowych
tematéw. Tak jest z jednej strony w przypadku opowiesci o wypedzeniach,
a z drugiej - pamieci o polskich ofiarach okupacji czy historii politycznej
emigracji w okresie III Rzeszy. Mamy tez préby wlaczenia nowych watkéw do
zbioru temat6w polityki pamieci, takich jak kolonializm czy historia migracji.

Dotychczasowe niemieckie inicjatywy dotyczace muzealnictwa histo-
rycznego maja zazwyczaj charakter wywazony i centrowy, sa takze dobrze
przedyskutowane przez $rodowisko historyczne. Najodwazniejsze projekty,
jak wystawa mobilna po§wiecona zbrodniom Wehrmachtu, zorganizowana
przez prywatny Instytut Badan Spotecznych w 1995 r., powstawaty czesto
poza systemem uprawianej przez pafistwo polityki pamieci. Kontrowersyjne
przedsiewziecia, jesli uzyskujg paiistwowe wsparcie, zwykle poddawane sg
dlugiemu i czesto wieloetapowemu procesowi dyskusji i konsultacji, ktére
w ostateczno$ci prowadza zwykle do wywazonych rozwigzan. Préby budowy
narracji skrajnych czy naruszenia intereséw panstwa - jak te podejmowane
przez Manfreda Kittla (Fundacja Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie) czy
Petera Schifera (Muzeum Zydowskie) - koticzyly sie dymisjami szeféw
placéwek. Byty to jednak sytuacje wyjatkowe, poniewaz politycy unikajg
bezposrednich ingerencji w dzialalno$¢é muzedw, a wiekszosé dyrektoréw
instytucji realizuje swoja misje przez wiele lat, nawet do osiggniecia wie-
ku emerytalnego. Stabilizacji dziatalnosci tych podmiotéw stuzy réwniez
wypracowany w latach 9o. model fundacji, ktére - w zaleznosci od rangi
i kompetencji - s3 powolywane ustawami Bundestagu lub odpowiednich
wtladz na szczeblu landowym i majg ciata kolegialne zapewniajace kontrole
naukowego poziomu ekspozycji, ale tez kontakt ze sferami politycznymi
i rozmaitymi grupami interesariuszy.

Niepokoié moze nas fakt, ze kwestie odpowiedzialnosci za zbrodnie
III Rzeszy sg obstugiwane albo przez placéwki poswiecone Holokaustowi
i Zydom, albo przez ekspozycje ogélne, gdzie tematyka polska nie ma szans
na wybicie sie spo$rdéd innych zagadnien. Przedluzanie sie procesu tworzenia
»pomnika polskiego” jest wyrazem takiego podejscia. Przedmiotem uwaznej ob-
serwacji musi by¢ takze wplyw na dalszy rozwéj muzealnictwa historycznego
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politycznej polaryzacji spoleczefistwa niemieckiego. Srodowiska lewicowe -
zgodnie z omawianymi wyzej przyktadami - beda dazy¢ do ostabienia tozsa-
mos$ciowego charakteru instytucji historycznych, nasilajac przekaz krytyczny
i wprowadzajac kolejne trudne tematy - dzi$ jest to przede wszystkim kwestia
odpowiedzialno$ci za dziedzictwo kolonialne. Z kolei coraz silniejsza pozycja
AfD moze prowadzié¢ do powrotu watkéw rewizjonistycznych - na przyktad
prezentowania Niemcéw jako ofiar I wojny $wiatowej lub umniejszania zna-

czenia rozliczen za zbrodnie III Rzeszy.
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