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TEZY

- W1945 r. Niemcy utracili nie tylko panstwo, armie i czes¢ terytorium, lecz

przede wszystkim - moralna wiarygodnos$é. Zbrodnie III Rzeszy - Holo-
kaust, wojna totalna, systemowe niszczenie narodéw Europy - zdegradowaty
je w oczach $wiata jako cywilizacyjnego partnera. W powojennym porzadku
miedzynarodowym Niemcy nie mogty juz wystepowac jako Zrédto norm, auto-
rytet czy punkt odniesienia. Ich przeszlo$¢ stata sie balastem, ktéry trzeba
bylo przezwyciezy¢. Choé szybko odzyskaty znaczenie miedzynarodowe jako
kluczowy sojusznik Stanéw Zjednoczonych w konfrontacji z ZSRR, to dtugo
pozostawaty pafistwem podejrzanym - nie do korica przemienionym, wcigz
funkcjonujacym w cieniu swojej nadal jeszcze nieprzepracowanej historii.

- Juz w pierwszych latach po wojnie elity Republiki Federalnej Niemiec zro-

zumialy, ze odbudowa kraju musi wykraczaé poza kwestie instytucjonalne
igospodarcze. Aby przywrdci¢ zaufanie miedzynarodowe, konieczne bylo nie
tylko stworzenie stabilnej demokracji, lecz takze gruntowne przebudowanie
wizerunku narodowego. Niemcy Zachodnie §wiadomie postawity na projekt
transformacji tozsamosci: przez modernizacje, integracje z Zachodem, demo-
kratyzacje - ale réwniez przez stopniowe budowanie nowej narracji o sobie
samych. Dzialania te, podejmowane na styku polityki, kultury i edukacji, przy-
braty forme, ktéra dzi$ okreslamy mianem panstwowej polityki historyczne;j.

- Niemiecki model uprawiania polityki historycznej uchodzi obecnie za

wzorcowy: skuteczny, konsekwentny, gleboko zakorzeniony w instytu-
cjach panstwa, edukacji i kulturze. Pozwolit Niemcom zaréwno odbudowaé

utracong po Il wojnie §wiatowej moralng podmiotowos$¢, jak i przeksztalcié ja

w realna site - polityczna, symboliczng i gospodarcza.

- Sukces ten oparto na narracji konwersji, ktora zaklada, ze im wieksze byto

zlo popelnione w przeszlosci, tym wieksze moze by¢ nawrodcenie, a tym
samym - moralna nagroda. Niemcy oglosili, Ze przyznaja sie do zbrodni,
podjeli prébe ich przepracowania, a nastepnie pokazali $wiatu, Ze sa w stanie
nie tylko siebie zmieni¢, lecz takze sta¢ sie wzorem dla innych i aktywnie
promowac takie warto$ci jak demokracja, prawa cztowieka i pokdj. Konwersje
moralng uznano w Niemczech za fundament nowej tozsamo$ci narodowej,
opartej na krytycznym spojrzeniu na wtasna historie.

- Ten moralny paradoks, ze potomkowie sprawcéow zyskuja dzis wyzszy

status moralny niz potomkowie ich ofiar czy nawet zwyciezcow, powinien
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by¢é sygnatem alarmowym. Bojesli polityka historyczna potrafi tak skutecznie
budowaé obraz panstwa, to jej brak lub zaniedbanie moze oznaczaé trwatg
marginalizacje w sferze symbolicznej, a w dalszej konsekwencji - réwniez
politycznej i ekonomicznej. Tym bardziej ze Polska przez powojenne pétwiecze
byla prawie nieobecna w globalnym obiegu narracji historycznych.

Polska nie moze sobie pozwoli¢ na dalsze zaniechania, a pojawiajace si¢
wciaz nowe debaty historyczne, wywotywane przez nowe odkrycia i badania
badZ wydarzenia, takie jak wojna na Ukrainie, daja nam szanse na zaistnie-
nie z nasza opowiescia. Polityka historyczna nie jest fanaberia ani rewan-
zyzmem - jest obowiazkiem kazdego dojrzatego panstwa. Tak jak panstwo
prowadzi polityke zagraniczna, spoleczng czy gospodarcza, tak samo musi
prowadzié polityke historyczna. I nie jako zamiennik - ale jako dopelnienie.

Czas skonczy¢ z mysleniem, Ze historia to wylacznie domena przeszlosci,
aupamietnianie to sprawa emocji, a nie interesu. Przeciwnie: polityka histo-
ryczna jest polityka stosowana - tak samo narzedziowa i operacyjna jak kazda
inna. Ijako taka stuzy interesom wspélnoty. Moze budowa¢ prestiz panstwa,
ttumaczy¢ jego racje stanu, wzmacniaé pozycje w negocjacjach, ksztattowaé
wizerunek miedzynarodowy. Polska ma prawo i obowigzek méwié¢ swoim
glosem. Domagac¢ sie wlasnych miejsc pamieci - jak pomnik polskich ofiar
niemieckiej okupacji w Berlinie. Upomina¢ sie o swoje miejsce w podreczni-
kach historii. Przypomina¢, ze zado§¢uczynienie za masowe zniszczenia to
wciaz nierozwigzany problem. Wreszcie - ksztaltowaé pamieé i sSwiadomo$é
obywateli w kraju, tak by nie musieli oni uczy¢ sie, czesto wypaczonej, historii
Polski z muzedéw i pomnikéw w innych panistwach.
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Wstep

Niniejszy esej powstal z niezgody - ale tez z potrzeby dziatania. Impulsem
do jego napisania statly sie trzy rozmowy, a wtasciwie trzy krétkie interakcje,
w ktérych padty twierdzenia uderzajace w samo sedno debaty o polityce pamieci,
zwlaszcza w kontekscie naszych stosunkéw z Niemcami. Ich sita nie wynikata
zradykalizmu, lecz z czego$ znacznie bardziej niepokojacego: z pewnosci, z jaka
zostaly wypowiedziane mimo swojej kontrowersyjnosci. Przedstawiono je
niemal jak aksjomaty. Nie byly to stowa przeciwnikéw czy ignorantéw - wrecz
przeciwnie. Wypowiedzieli je ludzie dobrze zorientowani, zyczliwi, czasem
nawet zaangazowani we wspdlne sprawy. I moze wilasnie dlatego opinie te
okazaly sie tak alarmujgce - bo reprezentujg sposéb my$lenia obecny w kre-
gach opiniotwdrczych, politycznych i medialnych. Utrwalaja przekonanie, ze
pewne procesy w polityce historycznej juz sie zakonczytly, ze nie mamy juz pola
manewru, a historia - ta prawdziwa i ta opowiedziana - zostata juz napisana.

Owe twierdzenia - w réznej formie krazace w debacie publicznej - mozna
stresci¢ nastepujaco: po pierwsze, nie istnieje co$ takiego jak panstwowa
niemiecka polityka historyczna, bo byloby to niezdrowe; istnieje ich w RFN
nieskoniczenie wiele i sg one ,niepaiistwowe”; po drugie, Polska sp6Znita sie
nanajwazniejsze debaty historyczne, co oznacza niemozliwo$é jej , zaistnienia”
w inny sposéb niz juz w ugruntowanych opowiesciach, a np. temat zado$éuczy-
nienia zostat zamkniety; po trzecie - negatywny obraz Polakéw, jako narodu
co najmniej obojetnego wobec losu Zydéw lub wrecz wspétuczestniczacego
w Holokauscie, jest juz utrwalony i niemozliwy do skorygowania.

Kazde z tych zdan to wyraz btednego przekonania - nie tylko fatszywego
w sensie faktograficznym, lecz takze szkodliwego. Bo niezaleznie od intencji
za kazda z tych opinii stoi przekaz: ,nic sie nie da zrobi¢”. A skoro tak, to po
co dziataé? Po co podejmowac trud budowania instytucji, dokumentowania
zbrodni, inicjowania debat, zabiegania o miejsce w europejskiej (i $wiatowej)
pamieci?Jesli narracja jest juz uksztattowana, to jedyne, co nam pozostaje, to
pogodzi¢ sie z jej trescia i wtasnym brakiem sprawczosci.

Ten tekst stanowi prébe odpowiedzi na tak postawione pytania i twier-
dzenia - i zarazem stanowczo je kwestionuje. Bo polityka historyczna, jesli
traktowacé ja powaznie, nie zna pojecia ,zakoriczenia”. Kazde spoleczenstwo -
wspierane lub nawet pobudzane do inicjatywy przez panstwo - nieustannie
tworzy swojg opowie$¢ o przeszlosci, negocjuje pamieé, aktualizuje znaczenia.
A to, co dzi$ uznaje sie za trwaty porzadek, moze jutro zosta¢ podwazone -
nie tylko przez nowe odkrycia historyczne, lecz takze przez zmiane jezyka,
priorytetéw, celéw politycznych. Narracje historyczne nie sg zamknietymi
ksiegami, ale polami nieustannej gry o sens.
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Struktura niniejszego tekstu zostata podporzadkowana gléwnemu ce-
lowi - pokazaniu, ze niemiecka polityka historyczna istnieje i ma wymierne
konsekwencje, a Polska, jesli chce realnie uczestniczyé¢ w sporze o pamieé,
musi aktywnie ksztaltowaé wlasng narracje.

Pierwsza cze$¢ analizuje samo pojecie ,polityki historycznej” w konteks$cie
niemieckim - jego geneze, ewolucje oraz status w debacie publicznej i akade-
mickiej. Przedstawia, ze nie jest to termin kontrowersyjny ani efemeryczny,
lecz narzedzie, ktérym $wiat naukii polityki w tym kraju postuguje sie z duza
$wiadomoscia i skutecznoscia od dekad. Zarysowane zostang najwazniejsze
definicje, podejécia badawcze i instrumentarium pojeciowe, jakie uksztatto-
walo sie wok6t niemieckiej polityki pamieci.

Cze$¢ druga poswiecono analizie sukcesu polityki historycznej RFN -
przede wszystkim w ujeciu teorii Michata Euczewskiego'. Prze$ledzone zostang
kolejne fazy tej polityki - od milczenia i wyparcia, poprzez ,normalizacje”, az
po dume z,przezwyciezenia historii” - a takze stosowane narracje: konwers;ji,
etosu i ofiar. To wtasnie ten dtugofalowy, konsekwentny i dobrze zaprojekto-
wany proces sprawit, ze Niemcy zdotaly nie tylko odbudowa¢ swojg pozycje
moralna, lecz wrecz przekué ja w kapitat symboliczny, polityczny i kulturowy.

Trzecia cze$¢ to refleksja o mozliwosciach i ograniczeniach. Pokazuje,
ze niemiecki model polityki historycznej - cho¢ pod wieloma wzgledami
imponujacy - nie moze by¢ przez Polske skopiowany. Zbyt rézne sg nasze
doswiadczenia, pamieci zbiorowe i potrzeby tozsamo$ciowe. Ale nie oznacza
to, ze Polska moze sobie pozwoli¢ na bierno$¢. Przeciwnie - musi wypracowaé
wiasny, dlugofalowy model uprawiania polityki pamieci, ktéry bedzie ade-
kwatny do naszej historii i wspétczesnych uwarunkowan.

Cze$é czwarta eseju koncentruje sie na terazniejszosci i przyszlosci.
Pokazuje, ze polityka historyczna prowadzona przez RFN nie jest procesem
zakonczonym. Przeciwnie - pojawiajg sie nowe debaty, nowe wyzwania, nowe
przestrzenie pamieci. Na przyktad wojna na Ukrainie otworzyta dyskusje
o niemieckim kolonializmie na Wschodzie, a to moze by¢ moment, w ktérym
Polska - jesli tylko bedzie wystarczajaco aktywna - ma szanse wpisa¢ wlasng
perspektywe w szerszy dyskurs europejski.

M. kuczewski, Kapitat moralny. Polityki historyczne w p6Znej nowoczesnosci, Oérodek Mys$li Politycznej, Krakéw 2017.
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Pojecie polityki historycznej w niemieckiej debacie publicznej
i akademickiej

Polityka historyczna od dekad stanowi w niemieckiej debacie publicznej wazny
temat refleksji naukowej, akademickiej i spotecznej - zar6wno w kontekscie
Holokaustu i Il wojny §wiatowej, jak i niemieckiej tozsamo$ci narodowej oraz
miejsca Niemiec w Europie. Stala sie¢ takze odrebnym przedmiotem badan
interdyscyplinarnych, taczacych historie, politologie, socjologie i nauki kul-
turowe. Geneze tego pojecia oraz jego ewolucje w Niemczech opisywato wielu
badaczy - na podstawie ich analiz? podjeto ponizej prébe krétkiego wyjasnienia
istoty tego fenomenu.

Najogdlniej rzecz ujmujac, polityka historyczna odnosi sie do sposobu,
w jaki przeszto$é jest wykorzystywana do ksztattowania tozsamo$ci narodo-
wej, budowania pamieci zbiorowej oraz legitymizowania biezacych dzialan
politycznych. Jako narzedzie ksztaltowania tozsamos$ci wspdlnotowej, po-
lityka ta pelni réwniez funkcje mobilizacyjne i legitymizujace. To wlasnie
poprzez selektywne interpretowanie przesztosci elity polityczne starajg sie
ksztattowaé spoteczne wyobrazenia o tym, kim sg obywatele, jakie miejsce
zajmuja w historii oraz jakie sa - lub powinny by¢ - relacje z innymi pan-
stwami i narodami.

Eckhard Jesse, politolog i badacz ekstremizméw oraz totalitaryzmoéw,
wyréznia dwie podstawowe konotacje tego terminu. W sensie neutralnym
polityka historyczna oznacza refleksje nad przeszloscia, ktérej celem jest
zrozumienie teraZzniejszosci i przysztosci. W tym ujeciu petni funkcje eduka-
cyjna i kulturowa, budujac tozsamo$¢ narodowa poprzez nauczanie historii
i wspélne obchody rocznic. W sensie negatywnym odnosi sie do celowego
wykorzystywania historii jako narzedzia propagandy, manipulacji czy legi-
tymizacji biezacej polityki.

Historyk z Uniwersytetu w Heidelbergu Edgar Wolfrum wskazywat z kolei,
ze polityka historyczna to pole dziatania, na ktérym rézni aktorzy - od elit
politycznych po spoteczenistwo obywatelskie - angazuja sie w ksztaltowanie

2 Zob. S. Troebst, Geschichtspolitik, Docupedia-Zeitgeschichte, 4.08.2014, docupedia.de; E. Jesse, K. Léw (red.), Vergan-
genheitsbewiltigung, Berlin 1997; P. Steinbach, Politik mit Geschichte - Geschichtspolitik?, Bundeszentrale fiir politische
Bildung, 28.03.2008, bpb.de; E. Wolfrum, Geschichtspolitik in der Bundesrepublik Deutschland. Der Weg zur bundesrepubli-
kanischen Erinnerung 1948-1990, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1999.

Réwniez w Polsce powstato wiele prac naukowych, analitycznych i publicystycznych oraz dziet literackich bada-
jacych niemiecka polityke historyczng. Zob. m.in. W. Pieciak, Niemiecka pamieé. Wspétczesne spory w Niemczech o miej-
sce III Rzeszy w historii, polityce i tozsamosci (1989-2001), Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Krakéw 2002;
K. Wéycicki, Niemiecki rachunek sumienia. Niemcy wobec przesztosci 1933-1945, Wroclaw 2004; J. Rydel, Polityka histo-
ryczna w Republice Federalnej Niemiec. Zaszlosci. Idee. Praktyka, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego,
Krakéw 2011; A. Wolff-Poweska, Pamigé - brzemig i uwolnienie. Niemcy wobec nazistowskiej przesztosci (1945-2010), Zysk
i S-ka, Poznan 2011.
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narracji historycznych. W paniistwach demokratycznych nie jest ona wylacz-
na domeng instytucji paiistwowych - aktywnie uczestnicza w niej réwniez
obywatele, organizacje pozarzadowe, media, a nawet pojedyncze inicjatywy
spoleczne. Celem jest wplywanie na opinie publiczng - poprzez dziatania
legitymizujace, mobilizujace, polityzujace, skandalizujace czy dyskredytu-
jace. Wolfrum szczegdlny nacisk ktadzie na role elit: , Elity polityczne prébuja
tworzy¢ tradycje, ksztattowaé wspomnienia i budowaé tozsamosci. Uzywaja
przy tym réznych strategii pamieci - kontrowersyjnych inscenizacji, integra-
cyjnychidezintegracyjnych rytuatéw oraz polaryzujacych dyskurséw. Krétko
moéwigc: uprawiajg polityke historyczng za pomoca demokracji, wywierajac
tym samym dtugotrwaty wptyw na kulture polityczng i kulture historyczng”.

Warto w tym miejscu przywotaé takze propozycje historyka i slawisty
Stefana Troebsta, ktéry w swoim opracowaniu wskazuje, ze termin Geschichts-
politik - choé historycznie nacechowany (czesto pejoratywnie) - nie oznacza juz
wylacznie préb instrumentalizacji przesztosci. W jego ujeciu polityka histo-
rycznanie jest domeng autorytarnych reziméw, lecz dynamicznym procesem
negocjacji spotecznych i kulturowych. Jak podkresla Troebst, wiekszo$¢ debat
naukowych ignoruje fakt, ze ,nowoczesna” polityka historyczna nie jest wyna-
lazkiem XX wieku czy czaséw po1945 1., lecz stanowi element znacznie dtuzszej
tradycji, siegajacej gleboko w przesztosé. Oznacza to, ze uprawianie polityki
historycznej nie powinno by¢ uznawane za akt wyjatkowy czy patologiczny,
lecz za normalng cze$¢ funkcjonowania spoteczeristw demokratycznych.

Troebst przypomina, ze praktyki polityki historycznej istniaty juz w epoce
nowozytnej, a nawet wczeéniej - przyktadem moga by¢ formy paristwowej
celebracji, kodyfikacji pamieci zbiorowej czy symboliczne upamietnienia
stosowane przez monarchie europejskie. Co istotne, wspéiczesna polityka hi-
storyczna nie jest, jego zdaniem, wylacznie domena elit paristwowych - w spo-
teczenistwach pluralistycznych rozgrywa sie na wielu poziomach, angazujac
media, instytucje edukacyjne, wspdlnoty lokalne i organizacje obywatelskie.
Oznacza to, ze nie da sie jej utozsamiaé z jednolitym przekazem czy odgérna
linig ideologiczng. Wrecz przeciwnie - polityka historyczna to w demokracji
obszar konfliktéw, rywalizacji interpretacji i sporéw o znaczenie.

Historyk Christof Dipper w swojej poréwnawczej analizie polityk histo-
rycznych w Europie wyréznia trzy kluczowe cechy wspélne dla tego zjawiska
w krajach demokratycznych®. Kazda z nich pozwala lepiej zrozumieé, w jaki
sposéb pamie¢ historyczna ksztaltuje wspétczesne polityke, kulture i spote-
czenstwo.

3 C.Dipper, Geschichtspolitik im europdischen Vergleich [w:] E. Wolfrum (red.), Geschichtspolitik in Europa seit 1989. Deutsch-
land - Frankreich - Polen - Russland - Siidosteuropa, Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen 2013.
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1. Po pierwsze, polityka historyczna stala sie nieodzownym elementem
praktyk politycznych w calej Europie. Zadne nowoczesne paristwo demo-
kratyczne nie moze sobie pozwoli¢ na ignorowanie wlasnej przeszlosci -
zwlaszcza w kontekscie wydarzen, ktére uksztattowaly jego tozsamosé.
Odwotywanie sie do historii stalo sie normg - zaré6wno w debacie pu-
blicznej, jak i w legislacji, obchodach rocznic czy decyzjach dotyczacych
edukacji i upamietnien.

2. Po drugie, europejskie panstwa postuguja sie podobnym zestawem na-
rzedzi: prawem, muzeami, pomnikami, symbolami oraz systemem wy-
miaru sprawiedliwo$ci. Ich wspdlnymi celami sg ksztattowanie pamieci
zbiorowej oraz edukacja spoteczenistwa. Szczegdlng role odgrywaja tu
media - zaréwno tradycyjne, jak i cyfrowe - a takze wielkie produkcje
filmowe i wystawy.

- Prawo: wiele panistw, jak Francja, Niemcy czy Polska, przyjeto przepisy
regulujace kwestie pamieci historycznej. Francuskie lois mémorielles
odnoszg sie do takich tematéw jak kolonializm czy ludobéjstwo Ormian.
W Polsce zakazane jest propagowanie symboliki totalitarnej; w Niem-
czech, tak jak i w Polsce, penalizuje sie negowanie Holokaustu.

+ Muzea i pomniki: w Niemczech istniejg setki miejsc pamieci Holokaustu
iII wojny $§wiatowej, ktére majg nie tylko upamietniaé ofiary, lecz takze
edukowacibudowac tozsamo$¢ opartg na odpowiedzialnosci. Podobne
dziatania podejmuje sie w Polsce, we Francji i we Wloszech.

- Wymiar sprawiedliwosci: odgrywa istotna role w rozliczaniu z prze-
sztodcig - zwtaszcza w krajach postkomunistycznych. W Polsce funkcje
te pelnim.in. Instytut Pamieci Narodowej. W Niemczech warto zwrécié
uwage zaréwno na przepisy umozliwiajace Sciganie zbrodniarzy wojen-
nych, jakite, ktére przez lata pozwalaly im uniknaé odpowiedzialno$ci‘.

3. Po trzecie, cecha, ktéra podkresla Dipper, to aktywne zaangazowanie
historykéw. Wystepuja oni jako badacze, doradcy rzadéw, uczestni-
cy debat publicznych, ale tez krytycy instrumentalizacji historii. Ich
udzial w polityce historycznej nadaje jej wymiar naukowy i przeciwdziata
uproszczeniom.

4 Zob. N. Frei, Vergangenheitspolitik. Die Anfinge der Bundesrepublik und die NS-Vergangenheit, C.H. Beck, Miinchen 1996
(polskie wydanie: Polityka wobec przesztosci, Wydawnictwo Trio, Warszawa 1999). Frei pokazuje, jak w latach 50. i 60.
dominowata strategia ,integracji przez amnesti¢”, a odpowiedzialno$¢ karna sprawcéw zbrodni nazistowskich byta
systematycznie ograniczana. Kulminacja tej praktyki byto uchwalenie w 1968 r. nowelizacji niemieckiego kodeksu
postepowania karnego (Strafprozessordnung), w ktérej - pozornie technicznie - zapisano przedawnienie $cigania za-
béjstw po 20 latach. Ten przepis, wprowadzony w zupelnie innym kontek$cie prawnym, w praktyce wylaczyt z od-
powiedzialno$ci wielu sprawcéw zbrodni nazistowskich. Frei unaocznia, jak gleboko zakorzeniona byta spoteczna
i polityczna nieche¢ do prawdziwego rozliczenia si¢ z przeszlocia.
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Dipper pokazuje, ze polityka historyczna nie jest wytacznie narzedziem
reinterpretacji przesztosci, lecz réwniez sposobem projektowania przyszlosci.
Jej forma zalezy od kontekstu narodowego, ale zestaw stosowanych narze-
dzi - takich jak prawo, instytucje pamieci i aktywno$¢ historykéw - tworzy
wspdlny europejski wzorzec.

W kontekscie niemieckim pojecie ,,polityka historyczna” (Geschichts-
politik) uznawane jest za kluczowy element refleksji nad relacja miedzy
historia a wspélczesnoscia. Zyskato ono szczegblne znaczenie ze wzgledu
na dziedzictwo nazizmu, Holokaustu i Il wojny §wiatowej, a takze pdzniejszy
podzial Niemiec. Termin ten zostal wprowadzony do debaty przez Heinricha
Augusta Winklera w 1986 r., w trakcie glosnego Historikerstreit, czyli sporu
historykéw, o ktérym bedzie jeszcze mowa w dalszej czesci tekstu®. Spér ten,
o wymiarze zaréwno naukowym, jak i politycznym, dotyczyl wyjatkowosci
Holokaustu i poréwnywania nazizmu z innymi totalitaryzmami. Zakoriczyt
sie on upowszechnieniem sie jako dominujace stanowiska podkres$lajace-
go bezprecedensowo$é Zaglady, ale unaocznit zarazem, jak wieloznaczne
i kontrowersyjne moze by¢ samo pojecie polityki historycznej. Krytykujac
podejmowang przez Helmuta Kohla prébe ,normalizacji” historii (zob. dalej),
Winkler ostrzegal przed jej instrumentalizacja.

Cytowany juz historyk i politolog Peter Steinbach dowodzil, ze Historiker-
streit nie bytjedynie sporem akademickim, lecz miat bezposrednie przetozenie
na debate o niemieckiej tozsamosci narodowej. Pokazal, ze polityka historyczna
moze by¢ narzedziem walki ideologicznej, wptywajacym na ksztaltowanie
narracji narodowej i kultury pamieci. Analizowatl przy tej okazji debate
na temat roli panistwa w ksztattowaniu polityki historycznej w kontekscie
spoleczenistwa pluralistycznego i rozwazal, czy i w jakim zakresie paniistwo
powinno angazowac si¢ w interpretacje i upamietnianie historii, zwtaszcza
w odniesieniu do trudnych aspektéw przesztosci, takich jak okres narodowego
socjalizmu w Niemczech®.

Pojecie ,polityki historycznej” nie jest jedynym uzywanym w de-
bacie i czesto funkcjonuje obok takich terminéw jak ,polityka pamieci”
(Erinnerungspolitik), ,polityka wobec przesztosci” (Vergangenheitspolitik) czy
spolityka upamietniania” (Gedenkpolitik) badZ zamiennie z nimi. W swojej

5  Debata, ktéra toczyla sie w Niemczech Zachodnich w latach 1986-1987 z udzialem czotowych historykéw i intelek-
tualistéw, m.in. Ernsta Noltego, Jiirgena Habermasa i Heinricha Augusta Winklera. Nolte twierdzil, ze nazizm byt
reakcjg na bolszewizm i nalezy go analizowa¢ w szerszym kontekscie. Habermas stanowczo temu zaprzeczal, wska-
zujac na bezprecedensowy charakter Holokaustu. Klasyczna dokumentacja tego sporu zob. R. Augstein (red.), Histo-
rikerstreit. Die Dokumentation der Kontroverse um die Einzigartigkeit der nationalsozialistischen Judenvernichtung, Piper,
Miinchen 1987. Wybér tekstéw ze sporu historykéw ukazat sie po polsku: M. Lukasiewicz (red.), Historikerstreit. Spr
o miejsce I Rzeszy w historii Niemiec, Aneks, Londyn 1990.

6 P. Steinbach, Darf der pluralistische Staat ,Geschichtspolitik’ betreiben? Zu einer Kontroverse der jiingsten Vergangenheit
[w:] E. Jesse, K. Léw (red.), Vergangenheitsbewdltigung, Duncker & Humblot, Berlin 1997, s. 79-89.
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analizie poréwnawczej Troebst pokazuje, ze sposrdd tych pojeé to wlasnie

»polityka historyczna” zyskata w niemieckim pi$miennictwie najwieksza
koncepcyjna stabilnos¢ - i to ja uzna¢ nalezy za centralna kategorie analizy.
Tylko Geschichtspolitik wyksztalcita trwaty aparat pojeciowy i instytucjo-
nalny, pozwalajacy na jej systematyczne badanie i praktyczne stosowanie
w debacie publiczne;j.

Dlatego tez w niniejszym tekscie, mimo ze w celu unikniecia powtérzen
bedsa sie pojawia¢ takie pojecia jak ,polityka pamieci” czy ,polityka wobec
przeszlosci”, zasadnicza kategorig pozostaje ,polityka historyczna” - rozu-
miana nie jako narzedzie ideologicznego przymusu, lecz jako demokratyczna
praktyka refleksji nad historia i jej skutkami spolecznymi. W tym sensie, jak
sugeruje Troebst, Geschichtspolitik moze pelni¢ funkcje zaréwno integracyjna,
jak i emancypacyjng - ksztattujac kulture pamieci poprzez spory publiczne,
decyzje instytucjonalne oraz spoteczne negocjacje senséw przesztosci.

I to wlasnie w kontekscie niemieckim - na styku do$wiadczenia histo-
rycznego, potrzeby redefinicji tozsamosci i intensywnego zaangazowania
panstwa - wyksztalcit sie model polityki historycznej, ktéry uchodzi dzi$ za
jeden z najbardziej skutecznych i konsekwentnych. Jego analiza, szczeg6lnie
w ujeciu teorii konwersji Michata Luczewskiego, bedzie przedmiotem kolej-
nych rozdziatéw.

Sukces niemieckiej polityki historycznej w modelu konwersji

Polski socjolog Michat fuczewski w swojej fundamentalnej pracy Kapitat mo-
ralny. Polityki historyczne w p6Znej nowoczesnosci’ przedstawia odmienng niz
prezentowana przez badaczy niemieckich opinie na temat genezy terminu
spolityka historyczna”. Wedtug niego w Polsce pojecie to zdefiniowano i roz-
winieto znacznie wczeéniej niz w Niemczech. Juz w potowie XIX wieku polski
filozofi pedagog Bronistaw Trentowski uzy?t go jako terminus technicus w jednej
ze swoich rozpraw, jednak - w przeciwienistwie do innych neologizméw, ta-
kich jak ,,cybernetyka”, ,historiozofia” czy ,,mesjanizm” - nie trafilo ono ani
do stownika naukowego, ani do szerszego dyskursu publicznego.

Dlatego trzeba bylo czekaé az do lat 80. XX wieku, aby termin Geschichts-
politik, spopularyzowany m.in. przez spér historykéw, na trwale zagoscit
w niemieckiej debacie. Luczewski wskazuje, ze w Polsce pojecie ,polityka histo-
ryczna” zostalo po raz pierwszy uzyte jako pojecie sprawcze, a nie analityczne,

7 Model konwersji i wszelkie jego implikacje opisano w rozdziale II oraz czesci rozdziatu III na podstawie teorii jego
autora i s3 wprost stamtad cytowane: M. Euczewski, Kapitat moralny..., op. cit.
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przez Dariusza Kartowicza pod koniec lat 9o. XX wieku®. Nie odwotywalo sie
ono bezposrednio do wprost ttumaczonego terminu Geschichtspolitik, lecz ra-
czej do znanych i osadzonych w polszczyZnie analogii: polityki zagranicznej
czy polityki kulturalnej. Od poczatku mialo charakter proaktywny, a jego
intencjg nie bylo analizowanie i zrozumienie §wiata, ale jego przeobrazanie.

Euczewski definiuje polityke historyczna jako oficjalna, sterowa-
na odgornie przez panstwo praktyke, ktorej celem jest konstruowanie
(obiektywizacja), rozpowszechnianie (eksternalizacja) i zaszczepianie
(internalizacja) wyobrazen o przesztoéci. Oznacza to, ze polityka historycz-
najest dziataniem aktoréw pamieci, ktérzy poprzez media pamieci zdobywaja
pamieciowy kapitat moralny wspélnoty. Taka definicja pozwala rozumieé
polityke historycznag nie jako strukture czy stan, lecz jako dynamiczny pro-
ces spoteczny. Buczewski opisuje ja jako sztuke opowiadania historii w celu
budowania moralnego kapitatu wspélnoty.

1. Gl6wne zaloZzenia teorii o kapitale moralnym

Luczewski podejmuje krytyke pojecia ,prawdy historycznej”, sugerujac, ze
kazda polityka historyczna wigze sie zawsze z okreslonym przekazem mo-
ralnym. W jego ujeciu nie istniejg neutralne fakty historyczne - kazda ich
interpretacja stuzy budowaniu okre$lonego obrazu minionych wydarzen.
W konsekwencji polityka ta staje si¢ narzedziem budowania kapitatu mo-
ralnego przez rekonstrukcje moralnych opowiesci o przesztosci - zaréwno
rzeczywistej, jak i wyobrazonej.

Kapital moralny tuczewski poréwnuje do innych form kapitatu - wska-
zujac najego potencjat tworzenia przewagi i dominacji nad tymi, ktérzy go nie
posiadaja lub dysponuja jego negatywna odmiang. Kluczowym elementem gry
o 6w kapitat jest zdolno$¢ do narzucenia swojej wizji przesztosci - co oznacza
koniecznoéé¢ konkurowania z innymi aktorami, ktérzy moga juz mie¢ wypra-
cowane wlasne reguty i dominujacg pozycje. Nie buduje sie on samoczynnie -
jego gromadzenie to dtugotrwatly proces wymagajacy $wiadomego dziatania,
konsekwencji oraz przekazywania wartosci przez kolejne pokolenia.

Dalej badacz twierdzi, ze kluczowg wlasciwoscig kapitalu moralnego jest
jego zdolno$¢ do przeistaczania sie w kapital symboliczny - czyli taki, ktéry
zaczyna by¢ postrzegany jako naturalny, prawomocny i uniwersalny. Kapi-
tat symboliczny przynosi swojemu posiadaczowi uznanie, prestiz, szacunek

8 Ibidem, s. 2111 315. Buczewski opisuje m.in. srodowisko Warszawskiego Klubu Krytyki Politycznej zatozonego w 1996 r.
przez konserwatywnych intelektualistéw, m.in. Tomasza Merte, Marka Cichockiego, Dariusza Gawina, Dariusza Kar-
towicza, ktérzy starali sie w swoich wystapieniach i publikacjach przedstawiaé pojecie polityki historycznej jako zwig-
zane z dziataniem i wywieraniem wplywu, konstatujac przy tym, ze polityka historyczna to pieta achillesowa polskiej
polityki zagranicznej.
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i godnoé¢ - a tym samym moze zostaé¢ zamieniony na inne formy kapitatu:
ekonomiczny, polityczny czy wojskowy. To wtasnie taka transformacja sta-
nowi - wedlug Euczewskiego - sedno i cel polityki historycznej. Pafistwo
posiadajace kapitat moralny zyskuje takie wartosci jak zaufanie, znaczenie,
reputacja i mozliwo$¢ dziatania z pozycji autorytetu.

2. Wyzszosé opowiesci konwersji nad narracjami etosowa i powrotu do zZrédet

W teorii Buczewskiego podstawowym zasobem kapitalu moralnego sg opo-
wie$ci moralne. Wyréznia on trzy ich typy: konwersje, powrét do zrédet i etos.
Model niemiecki oparto na opowiesci konwers;ji, czyli $wiadomego odciecia
sie od zbrodniczej przeszlosci, by podkresli¢ moralng wyzszo$¢ wspélczesnej
wspélnoty nad przodkami. Niemcy, po doprowadzeniu do Holokaustu, zostali
uznani za sprawcéw niewyobrazalnej zbrodni i utracili caty dotychczaso-
wy kapitat moralny. Z narodu poetéw i myslicieli (Dichter und Denker)® stali
sie - w percepcji miedzynarodowej - narodem barbarzyicéw i zbrodniarzy,
symbolizowanym przez takie formacje jak SS czy Gestapo.

Luczewski cytuje Karla Jaspersa', ktéry zauwazyt, ze po tym jak zbrodnie
narodowego socjalizmu wyszty na jaw w trakcie proceséw norymberskich
(1945-1949), naréd niemiecki do§wiadczyt catkowitego ubezwlasnowolnienia
politycznego i wykluczenia ze wspdlnoty miedzynarodowej. Na kraj spadlo
wtedy ,przeklenstwo negatywnego kapitatu symbolicznego”. Tamtejsi inte-
lektualiéci opisywali ten moment w kategoriach metafizycznych: ,moralne
zdziczenie”, ,zstapienie do piekiel”, ,okropne zaé¢mienie”, ,tajemniczy zwigzek
niemieckiej duszy z demonizmem”.

Celem niemieckiej pafistwowej polityki historycznej - jak twierdzi tu-
czewski - bylo wyjscie z pola sprawcéw i przejscie na pozycje tych, ktérzy biora
odpowiedzialno$¢ za wlasne czyny, wlasnie za pomoca narracji konwersji,
ktérej etyczna sita ptynie z faktu, ze jest oparta na przyznaniu sie do winy,
jej przepracowaniu i moralnym odkupieniu. Przechodzi sie w tej narracji
z pozycji absolutnego zta do absolutnego dobra. I co najwazniejsze, czyni sie
to nie w imie wilasnej korzysci, lecz z poczucia odpowiedzialno$ci. Narracja
konwersji pozwala bowiem budowaé obraz dziatan pozornie altruistycznych:
poswiecenie nie wynika z interesu, lecz z pokuty. Niemcy ukazuja samych
siebie w negatywnym $wietle, ale po to, by stanaé po stronie ofiar i odbudowaé

9 Okreslenie pojawito sie na przetomie wiekéw XVIII i XIX, a jego popularnos¢ znacznie wzrosta w XIX stuleciu. Jego
geneza wiaze sie z epoka niemieckiego klasycyzmu i romantyzmu, kiedy to Niemcy nie byty jeszcze zjednoczonym
paristwem, ale uwazano je za centrum kultury i refleksji humanistycznej w Europie. Zwrot szybko zaczeto wykorzy-
stywa¢ takze propagandowo, podkre$lajac moralng i cywilizacyjna wyzszo$¢ niemieckiej kultury. Po 1945 r. okreslenie

Volk der Dichter und Denker” sarkastycznie przekrecano na: ,Volk der Richter und Henker” (,naréd sedziéw i katéw”).

10 K. Jaspers, Zréznicowanie niemieckiej winy [w:] J. Borejsza, S. Kaszyniski (red.), Po upadku Trzeciej Rzeszy. Niemieccy inte-

lektualisci a tradycja narodowa, Czytelnik, Warszawa 1981.
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moralng tozsamo$¢. Takie podej$cie wzmacnia odbiér zewnetrzny - trudno je
uznaé za samolubne czy cyniczne®.

Dwie pozostate narracje - etosowa (przypisywana przez Euczewskiego
m.in. Rosji) i powrotu do zrédet (charakterystyczna wedtug niego dla Polski) -
skupiaja sie na heroizmie, ciagloscii cierpieniu witasnej wspélnoty. Luczew-
ski wskazuje, ze cho¢ obie stuzg takze budowaniu tozsamosci, to nie sg tak
uniwersalne ani tak skuteczne na arenie miedzynarodowej jak konwersja.
Sa one bowiem podatne na podejrzenia o nacjonalizm, skupione na sobie,
a przez to mniej przekonujace. Wszystko dlatego, ze ich protagonistami nie
s skruszeni, dawni sprawcy, lecz ,nasi bohaterowie” i ,,nasi meczennicy”.
Opowiesci etosowe i powrotu do Zrédel tatwo mogg tez ulec podwazeniu,
np. w momencie, gdy bohaterowie okazuja sie réwniez sprawcami - np. gdy
pojawiajg sie dowody wspétudziatu w Zagtadzie. W przypadku konwersji
natomiast ryzyko to jest mniejsze: przyznanie sie do winy i gloszenie jej
przepracowania uprzedza oskarzenie.

Luczewski zwraca uwage na paradoks tej sytuacji, a zarazem na site
niemieckiej narracji konwersji: im wieksze zto popelniono w przesztosci,
tym wieksze dobro moze sta¢ sie udzialem narodu w przysztosci. Im drama-
tyczniejszy byt upadek, tym wieksze znaczenie ma nawrdcenie. W tym ujeciu
podkreslanie wlasnej winy prowadzi paradoksalnie do moralnego zysku. W ten
sposéb to, co stanowilo najwieksze historyczne obcigzenie Niemcéw, zostato
przeksztatcone w zrédlo ich sity, godnosci i prestizu®.

Sukces niemieckiej polityki historycznej - wedtug Euczewskiego - tkwi
wiec nie tylko w silnym komponencie moralnym opowiesci o konwersji, lecz
takze w tym, Ze jest ona odbierana jako polityka racjonalna, naukowa i kry-
tyczna. Wzmacniaja jg autorytet badan naukowych oraz gteboko zakorzenione
spolecznie zainteresowanie przeszloscia®. To utozsamienie z ,naukowoscig”
nadaje jej tez aure obiektywizmu i legitymizuje jg zar6wno wewnetrznie, jak
i miedzynarodowo.

Zaznaczmy od razu, choé temat ten jest przedmiotem dalszych rozwazan,
ze mimo tego niewatpliwego sukcesu, tj. szerokiego, o §wiatowym zasiegu,

Za: M. kuczewski, Kapitat moralny..., op. cit., s. 346.

Zob. badanie Europejskiego Forum Uniwersytetu Hebrajskiego w Jerozolimie dotyczace wzajemnej percepcji Izraela
oraz czterech wybranych parnstw europejskich - Niemiec, Francji, Wielkiej Brytanii i Polski. Respondenci z Izraela
na pytanie, ktére z pafistw uznaja za przyjazne wobec ich kraju odpowiadali: Niemcy najbardziej - 53%, Polska naj-
mniej - 19%. Ktdre za antysemickie: Niemcy najmniej - 21%, Francja najbardziej - 55%, Polska - 35%. Czy relacje z da-
nym krajem uznaé mozna za ,normalne” (w przypadku Niemiec 70% odpowiedzi pozytywnych - najwiecej, w przy-
padku Polski 38% - najmniej). Mutual Perceptions - Israel & Germany, France, Great Britain and Poland, European Forum
at the Hebrew University, hu-ef-barometer.huji.ac.il.

W czasie poprzednich gloénych debat historycznych w Niemczech zainteresowanie to dotyczylo gléwnie waskiej, ale
wplywowej grupy - liberalno-lewicowej elity intelektualnej. Obecnie przesuwa sie ono coraz bardziej na prawe skrzydto
sceny politycznej i powstaje wrazenie, ze o polityce historycznej méwia najczesciej postowie, dziatacze i wyborcy AfD.
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rozpowszechnienia przekonania o odrobieniu przez Niemcéw lekcji historii
ioprzezwyciezeniu przez nich przesztoéci, to coraz czesciej padajg twierdzenia
odwrotne. To znaczy, ze sukces, choé rzeczywisty, to opiera sie na fatszywych
przestankach - bowiem rozliczenie jest legenda, a w Niemczech nadal dominuje
inny mit, ten o zbiorowej niewinno$ci.

W podrozdziale Przeciwko grzechowi zaniechania tego tekstu szczegétowo
przedstawiona zostanie prowokacyjna teza Samuela Salzborna': ,Wbrew
wszelkim oficjalnym zapewnieniom o skutecznym rozliczeniu epoki narodo-
wego socjalizmu w powojennej historii Niemiec samokrytyczna «konfrontacja
z przeszloiciag», w ramach ktérej - jak postulowat Theodor W. Adorno - na serio
przepracowuje sie przeszlo$é, przetamuje jej czar dzieki jasnej §wiadomosci,
miata tylko szczatkowa forme, a spoteczeristwo w ciggu kilkudziesieciu lat
ze wspdlnoty sprawcéw okresu narodowego socjalizmu stalo sie powojenna
wspdlnotg wyparcia pamieci, spajang antysemickimi projekcjamiifantazjami
etnicznej samowiktymizacji”.

3. Fazy w polityce historycznej Niemiec wedtug teorii opowiesci moralnych
Euczewski opisuje kilka wyraznych faz, przez ktére niemiecka polityka hi-
storyczna przeszla po II wojnie §wiatowej. W pierwszej, trwajacej do lat 60.,
dominowata strategia wyparcia i przemilczenia odpowiedzialno$ci za zbrodnie
wojenne i Holokaust. W Republice Federalnej Niemiec spoteczenistwo i elity po-
lityczne, skupione na odbudowie kraju w ramach ,,cudu gospodarczego” (Wirt-
schaftswunder), unikaty konfrontacji z przesztoscia. W Niemczech Wschodnich
tworzono narracje o obywatelach NRD jako narodzie antyfaszystowskim, prze-
rzucajac odpowiedzialno$é za zbrodnie nazistowskie na RFN (o czym ponizej).

Na zachodzie rzad Konrada Adenauera rezygnowat z szerokiego rozlicza-
nia zbrodniarzy, a wielu bytych nazistéw zajmowato wysokie stanowiska w ad-
ministracji pafistwowej réznych szczebli, co cementowato kulture milczenia.
Ignorowano temat odpowiedzialnosci, koncentrujac sie na przedstawianiu
Niemcéw jako ofiar alianckich bombardowan i wysiedlen.

Doskonatym przykiadem postepowania w tym duchu byt Heinrich Liibke,
prezydent RFN w latach 1959-1969. Zatait on swojg dziatalno$é w czasie wojny,
kiedy byt zaangazowany w prace dla biura architektonicznego® projektuja-
cego m.in. obiekty dla przemystu zbrojeniowego, wykorzystujacego prace
przymusowsa, w tym baraki dla wieZniéw obozéw koncentracyjnych. Z kolei

14 S.Salzborn, Zbiorowa niewinnos¢. Wypieranie Szoah z niemieckiej pamieci, Instytut Pileckiego, Warszawa 2022.

15 Nie byt on bezposrednio cztonkiem sztabu ministra uzbrojenia i amunicji III Rzeszy Alberta Speera w sensie przyna-
leznosci do $cistego kierownictwa, ale pracowat dla firmy architektonicznej Schlempp, ktéra realizowata zlecenia dla
Speera, w tym projekty barakéw dla robotnikéw przymusowych i potencjalnych wiezniéw. Zarzuty dotyczyly jego
wiedzy i roli w tym procesie.
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badania historyczne, przeprowadzane juz w XXI wieku, wykazaly m.in., ze
wéréd 58 wysokich rangg urzednikéw w Federalnym Urzedzie Prezydenckim
urodzonych przed 1929 r. az 20 nalezalo do NSDAP, czterech do SA (Sturm-
abteilung), a o$miu do Hitlerjugend'. Im wyzsze bylo stanowisko urzednika,
tym czeSciej jego biografia skrywata jakas aktywno$é w czasach nazizmu.

Tego rodzaju milczenie i unikanie odpowiedzialno$ci byty obecne takze
w spoleczenistwie. Juz w latach 40. Karl Jaspers w eseju o winie? postulowat
zbiorowe nawrdcenie, ale nie miat nadziei na ziszczenie sie tego zyczenia,
uwazat bowiem, ze Niemcy nie dorosty do przyjecia odpowiedzialnosci za
swoje winy.

Op6r wobec rozliczert uwidaczniat sie réwniez w podej$ciu do miejsc pa-
mieci. buczewski przytacza przyktady polityki przemilczenia, takie jak historia
bytego obozu koncentracyjnego w Dachau, wyzwolonego przez amerykariskie
oddzialy w 1945 r., ktéry stat sie globalnym symbolem niemieckich zbrodni.
Zdjecia stoséw ciat i zaglodzonych wieZniéw obiegly $wiat, a amerykanskie
wtadze okupacyjne postanowity uczynié to miejsce przestrzenia reedukacji
niemieckiego spoteczenistwa. Juz wkrétce wtadze lokalne podjety jednak dziata-
niazmierzajgce do zminimalizowania znaczenia Dachau jako miejsca pamieci.
W planach byto przeksztaltcenie terenu w osrodek pracy dla ,,elementéw aso-
cjalnych” i przestrzen zycia codziennego. W bytych barakach zakwaterowano
przesiedleicéw ze Wschodu, a w obrebie obozu powstaty szkota, przedszkole
i sklepy. Dopiero w1965 r., pod naciskiem miedzynarodowej opinii publicznej
i bytych wiezniéw, powotano tam oficjalne miejsce pamieci, co dalo silniejszy
impuls do zmiany w niemieckiej polityce historycznej.

Jej reorientacja nastepowalajuz od korica lat 50. na skutek kilku proceséw.
Kluczowe okazatly sie postepowania sgdowe przeciwko zbrodniarzom, jak
proces Adolfa Eichmanna w Jerozolimie (1961) czy frankfurckie procesy zatogi
obozu Auschwitz (1963-1965). Réwnoczeénie radykalizacja mtodego pokolenia
w ramach ruchu ‘68 oraz emisja amerykanskiego serialu Holocaust w 1979 .18
zmusily spoteczenstwo do konfrontacji z Zagtada. W tym okresie powstatly

Na zlecenie prezydenta Franka-Waltera Steinmeiera zespét naukowcéw na czele z historykiem Norbertem Freiem
przeanalizowat kadencje i biografie pierwszych prezydentéw federalnych w latach 1949-1994. Ten projekt badawczy
nie byl pierwszym tego rodzaju. Przyktadowo w ostatnich latach Federalne Ministerstwo Spraw Zagranicznych i Fede-
ralne Ministerstwo Sprawiedliwo$ci réwniez analizowaly swojg przeszto$¢. Wyniki sa zblizone. Wszedzie w polityce,
sadownictwie i administracji dawni narodowi socjalisci powrécili na stanowiska po utworzeniu Republiki Federalnej
Niemiec w 1949 r. Za: F. Bohr, Die braune Vergangenheit der einstigen Bundesprdsidenten, Spiegel Geschichte, 11.10.2023,
spiegel.de.

K. Jaspers, Problem winy. O politycznej odpowiedzialnosci Niemiec (thum. J. Garewicz, wstep M. Bucholc, postowie W. Ku-
nicki), Narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2018.

Serial Holocaust (rez. Marvin J. Chomsky, NBC 1978/79), emitowany w RFN w 1979 r., odegrat przelomowa role w proce-
sie zbiorowego uéwiadomienia zbrodni nazistowskich. Obejrzato go ponad 20 mln Niemcéw, a jego emisji towarzyszyly
burzliwe debaty medialne, wzrost liczby doniesiert do prokuratury o zbrodniach z czaséw III Rzeszy i nagle wzmoze-
nie zainteresowania tematyka Holokaustu - w tym réwniez wéréd mlodziezy.
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tez ruchy spoleczne, takie jak Akcja Znaki Pokuty - Stuzby dla Pokoju (Aktion
Stthnezeichen Friedensdienste), ktére podejmowaty préby rozrachunku z na-
zistowska spuécizna. Towarzyszyly temu m.in. gesty polityczne: odbudowa
katedry w Coventry przez Niemcéw, wsparcie finansowe i militarne dlaIzraela
oraz historyczny gest kanclerza Willy’ego Brandta, ktéry w 1970 r. uklgkt przed
pomnikiem Bohateréw Getta w Warszawie.

Lata 80., pod rzagdami kanclerza Helmuta Kohla, przyniosty prébe kolejnej
zmiany - konserwatywnego zwrotu (geistig-moralische Wende), ktéry miat na
celu ,normalizacje” niemieckiej tozsamos$ci. Kohl dazyt do tego, by historia
Niemiec nie byta ograniczona wylacznie do traumy nazizmu, lecz uwzgledniata
takze inne aspekty narodowych dziejéw. W jednym z przeméwien przed Bun-
destagiem postulowat: ,, My, Niemcy, musimy zmierzy¢ sie z nasza historig - z jej
wielko$ciaizjejnedza. Niczego nie odejmowacd, niczego nie dodawaé. Musimy
zaakceptowa¢ nasza historie taka, jaka byla: jako rdzein europejskiego istnie-
nia w §rodku kontynentu”. Inne sformulowanie kanclerza o ,tasce péznego
urodzenia” (Gnade der spéten Geburt) miato podkreslaé, ze mtodsze pokolenia
Niemcéw nie ponosza odpowiedzialnoéci za zbrodnie narodowego socjalizmu,
ale nie maja tez petnego prawa do krytyki starszych pokolen.

Konsekwencjg tej polityki bylo zainicjowanie powotania nowych insty-
tucji, takich jak Dom Historii w Bonn czy Niemieckie Muzeum Historyczne
w Berlinie, majacych ukazywaé historie RFN jako proces przezwyciezania
kryzysu. Préba ta spotkata sie jednak z silnym oporem intelektualnym i spo-
tecznym. Napiecie byto juz ogromne po wizycie Ronalda Reagana na cmen-
tarzu w Bitburgu w 1985 r., gdzie byli pochowani m.in. zolnierze Waffen-SS.
Kulminacja napieé stat sie wspomniany juz spér z 1986 r. (Historikerstreit),
w ktérym Habermas oskarzyt zwolennikéw Kohla o relatywizowanie zbrodni
narodowego socjalizmu i o starania, by ,normalizowa¢” niemiecka historie
w celu wykorzystania jej do budowy nowej tozsamos$ci narodowej. Winkler
za$ twierdzil, ze jedynym wlasciwym wnioskiem z przesztosci jest obowigzek
solidarno$ci z ofiarami niemieckiego wywyzszania sie - przede wszystkim
z Zydami i Polakami®.

Przelomowym momentem w zmianie niemieckiej polityki historycznej
bylo przeméwienie prezydenta Richarda von Weizséckera z 8 maja 1985 r.,
w ktérym okreslil dzien zakorniczenia wojny jako ,dziefh wyzwolenia od naro-
dowosocjalistycznego systemu przemocy”. Wprowadzit tym samym narracje
o nawréceniu, ktérej celem bylo przedstawienie upadku III Rzeszy nie tylko

Za:].S. Eder, Lek przed Holokaustem. Republika Federalna Niemiec a amerykariska pamiec o Holokauscie od lat 70. XX wieku,
Instytut Pileckiego, ‘Warszawa 2018, s. 31.

Zob. zbiér esejéw H.A. Winklera, Auf ewig in Hitlers Schatten? Uber die Deutschen und ihre Geschichte, C.H. Beck,
Miinchen 2018.
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jako katastrofy, lecz takze jako punktu zwrotnego prowadzacego do moralnego
odrodzenia kraju.

W latach 90., po zjednoczeniu Niemiec, ugruntowata sie polityka pamie-
ci, w ktérej Holokaust pozostat centralnym punktem odniesienia, choé nie
zakonczytlo to publicznych kontrowersji. Przyktadem byta m.in. burzliwa
debata z 1998 r. po przemdwieniu pisarza Martina Walsera, ktéry stwierdzit,
ze Auschwitz jest instrumentalizowane jako ,,maczuga moralna” przeciwko
Niemcom, i buntowat sie przeciwko wytykaniu im wcigz na nowo ich winy oraz

sprezentowaniu ich hanby”. Ignatz Bubis, 6wczesny przewodniczacy Centralnej

Rady Zydéw w Niemczech, nazwat go ,,duchowym podzegaczem” i ,skrytym
antysemitg”. Dla oponentéw Walsera jego wypowiedZ byla tym bardziej niebez-
pieczna, ze byt on osobg bardzo wiarygodna, autorem m.in. esejéw o procesach
o$wiecimskich, w ktérych pisat, iz, kazdy ma swéj wktad w Auschwitz”, oraz
wzywat do ustalenia tego wspétudziatu®.

Mimo takich napie¢ panistwowa polityka historyczna Berlina weszta
w XXI wiek z szeregiem istotnych inicjatyw upamietniajacych. Oddano do
uzytku m.in. Muzeum Zydowskie w Berlinie (2001), nowa wystawe w Dachau
(2003), wystawe stala w Niemieckim Muzeum Historycznym (DHM) w Berlinie
(2006), odbudowano Frauenkirche w Dreznie (2005) oraz odstonieto Pomnik
Pomordowanych Zydéw Europy w Berlinie (2005).

Wraz z powstaniem tego ostatniego wydawatlo sie, ze niemiecka ,fala
upamietnien” osiggneta swéj punkt kulminacyjny, a badacze zaczeli sadzié,
iz wiekszo$¢ najwazniejszych projektéw pamieci zrealizowano. Jednak juz
w 2010 1. oddano do uzytku muzeum Topografia Terroru, a w 2021r. - Centrum
Dokumentacyjne Fundacji Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie, nad ktérym
prace i dyskusje trwaty kilkana$cie lat. W mysl pierwotnych zatozen miato
ono funkcjonowac¢ jako Centrum przeciwko Wypedzeniom??.

Oba przedsiewziecia potwierdzaja teze o trwalosci niemieckiej po-
lityki historycznej. Jej funkcje i zadania nie znikaja, lecz zmieniaja sie
wraz z aktualnymi potrzebami pafistwa. Tunie ma, kofica historii” - jesli
w Berlinie zostanie zdefiniowana nowa potrzeba, z pewnoscia znajdzie
sie réwniez wola polityczna, by zrealizowa¢é kolejny projekt pamieci.
Dlatego zaréwno na mentalnej mapie Niemcéw, jak i na mapach Berlina oraz
innych waznych osrodkéw wcigz istnieje przestrzen dla nowych muzeéw
i pomnikéw. I to nie tylko tych zwigzanych ze stricte niemiecka historia,

21 Noblista Elie Wiesel, ktéry jak wielu intelektualistéw niemieckich wziat udziat w tej debacie, napisat do Walsera: ,Czy
Pan nie rozumie, ze otworzyt drzwi dla ludzi, ktérzy maja zupelnie inne cele polityczne i s3 niebezpieczni w zupetnie
inny sposéb?”. Za: A. Kwiatkowska, Nie chodzi (tylko) o Erike Steinbach. Trzy mity niemieckiego dyskursu o wysiedleniach,
OSW, Warszawa 2010, osw.waw.pl.

22 Szerzej zob. Ibidem, s. 17 oraz W. Pigciak, Niemiecka pamig..., op. cit.
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jak np. planowane Centrum Przyszloici Niemieckiej Jednosci i Europejskiej
Transformacji w Halle?, lecz takze takich, ktére moga wprowadzié¢ do szerszej
niemieckiej §wiadomo$ci historie okupacji Polski przez III Rzesze. Obecnie - po
wielu latach staran i licznych perturbacjach - trwaja prace nad wzniesieniem
w Berlinie pomnika polskich ofiar niemieckiej okupacji oraz Miejsca Pamieci
i Spotkan z Polska (zob. rozdziat Niemiecki dom. Kontrowersje wokét upamiet-
nienia polskich ofiar Il wojny $wiatowej).

Podsumowujac, w powojennej niemieckiej kulturze pamieci i pan-
stwowej polityce historycznej mozna, odwolujac sie do teorii Euczewskie-
go, wyroéznié¢ elementy wszystkich trzech typéw opowiesci moralnych.
Niemcy stopniowo odchodzity od narracji wyparcia i milczenia na rzecz
otwartego uznania winy, redefiniujac swoja tozsamo$¢ w oparciu o pamieé
o Holokauscie. Co istotne, warunkiem ustanowienia narracji konwersji w tak
spektakularnej formie jak Pomnik Pomordowanych Zydéw Europy byto wcze-
$niejsze zakorzenienie narracji etosowej, reprezentowanej m.in. przez Dom
Historii RFN i Niemieckie Muzeum Historyczne. Dopiero na tym funda-
mencie mogta pojawi¢ sie - na poziomie juz nie tylko lokalnym, lecz takze
ogblnoniemieckim, federalnym - narracja powrotu do Zrédet umozliwiajaca
upamietnienie wypedzen, ofiar alianckich bombardowan czy niemieckich
przeciwnikéw Hitlera, jak réwniez tworzenie dla tych grup osobnych muze-
6w i pomnikéw. Gloszenie krytycznej autorefleksji stato sie Zrédlem kapitatu
moralnego. Odciecie sie od sprawcéw i ich czynéw oraz staniecie po stronie
ofiar pozwolilo potomkom opowiedzie¢ nowg historie w kategoriach sity cha-
rakteru i przemiany moralnej?*.

Sledzac transformacje tych tozsamosci na przykladzie miejsc pamieci,
Luczewski wskazuje na Buchenwald, Dachau, Topografie Terroru, Muzeum
Zydowskie oraz Pomnik Pomordowanych Zydéw Europy jako reprezentacje
tozsamosci Niemcow jako sprawcéw lub miejsc konfrontacji ze spraw-
stwem. Kolejna grupa pomnikéw odzwierciedla narracje etosowa - uka-
zujaca zwyciezcow i bohateréw - i obejmuje m.in. odbudowang §wiatynie
Frauenkirche w DreZnie, Dom Historii RFN, Niemieckie Muzeum Histo-
ryczne, a takze - szczegélnie - Miejsce Pamieci Niemieckiego Ruchu Oporu
(Gedenkstitte Deutscher Widerstand).

Centrum Przyszloéci Jednoéci Niemiec i Transformacji Europejskiej (Zukunftszentrums fiir Deutsche Einheit und
Européische Transformation) bedzie opowiadato o przemianach w paristwie i Europie po 1989 r., a szczegélng uwage
poswieci doswiadczeniom wschodnioniemieckim. Na lokalizacje wybrano Halle (Saale). Otwarcie obiektu ma nastapié
w 2028 r., a koszt jego powstania szacuje sie na ok. 200 min euro.

Prezydent Joachim Gauck, ktéry z okazji otwarcia wystawy ,Wymuszone drogi” stwierdzit: ,Upamietniajac swoje ofia-
ry, naréd nie naraza sie juz dzi§ na niebezpieczeristwo nacjonalizmu. Swiadomo$éé wlasnej winy stulecia stanowi bo-
wiem obecnie cze$¢ niemieckiej tozsamosci”.
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To ostatnie stanowi doskonatly przyktad ewolucji niemieckiej polityki
historycznej. Wprawdzie dzi$ to kluczowa instytucja, jednak trzeba wiedzieé,
ze poczatkowo pamiec o spiskowcach, ktérzy 20 lipca 1944 r. dokonali zamachu
na Hitlera, byta dla spoleczeristwa niewygodna. W latach 5o. wielu Niemcéw
postrzegato tych zamachowcéw, jak Claus von Stauffenberg, jako zdrajcéw,
a nie bohateréw. Ich dzialania marginalizowano, a najblizszych - dyskrymi-
nowano, czesto pozbawiajac ich §wiadczen, ktére przystugiwaly rodzinom
bytych nazistéw. Dopiero zmiana pokoleniowa i postepujaca w RFN krytyczna
refleksja nad przesztoscia pozwolity na odwrécenie tego trendu.

Umozliwilo to otwarcie tego muzeum w 1968 r., co zapoczatkowalo pu-
bliczne uznanie dla niemieckiego ruchu oporu, z czasem prowadzac nawet
do jego idealizacji. Obecnie wystawa w Miejscu Pamieci dokumentuje cale
spektrum postaw sprzeciwu wobec rezimu - od wojskowych spiskowcéw,
poprzez cztonkdéw ,Bialej R6zy”, po duchownych i robotnikéw. Poprzez pre-
zentacje ich motywacjiiofiary instytucja ta petni kluczowsa funkeje polityczna:
symbolicznie podkresla, a nawet wyolbrzymia, ze demokratyczna Republika
Federalna Niemiec jest spadkobierczynia tradycji oporu wobec totalitaryzmu,
anie dziedziczka zbrodniczego rezimu.

Trzecim filarem niemieckiej polityki historycznej - jesli spojrzeé przez
pryzmat tozsamosci - jest tozsamo$¢ ofiar reprezentowana przez miejsca
upamietniajgce zbrodnie komunizmu, takie jak Miejsce Pamieci Muru Ber-
linskiego, cze$¢ ekspozycji w Buchenwaldzie czy Centrum Dokumentacyjne
Fundacji Ucieczka, Wypedzenie, Pojednanie.

Warto jednak zauwazy¢, ze réwniez w tej ostatniej kategorii zachodza
istotne przesuniecia. Ofiary wojny i rezimu nazistowskiego wspomina sie
dzi$ coraz czedciej w taki sposdb, jakby byty one przede wszystkim cze$cia
niemieckiego spoteczefistwa: niemieckimi kobietami, niemieckimi Zydami,
niemieckimi homoseksualistami, niemieckimi dziataczami ruchu oporu czy
politycznej opozycji®.

4. Opowiesci z NRD

Rozliczenie z nazizmem w Niemieckiej Republice Demokratycznej (NRD) prze-
biegato zupetnie inaczej niz w Republice Federalnej Niemiec (RFN)*. Od samego
poczatku wladze NRD konsekwentnie utrzymywaty, ze ich pafistwo nie ponosi
zadnej odpowiedzialno$ci za zbrodnie III Rzeszy, poniewaz jest spadkobierca

25 K.M. Zalewski, Republika Berliriska. Ewolucja niemieckiej polityki pamieci a niemiecki patriotyzm, OSW, Warszawa 2009,
osw.waw.pl; H. Radziejowska, M. Fatkowski, Jak wyglgda niemiecka wina i pamiec 85 lat po wybuchu II wojny Swiatowej?
Moéwi o tym sondaz przeprowadzony wiasnie w Niemczech, Tygodnik Powszechny, 1.09.2024, tygodnikpowszechny.pl.

26  Na podstawie m.in.: ]. Herf, Divided Memory: The Nazi Past in the Two Germanys, Harvard University Press 1997; S. Tala-
bardon, Jiidisches Leben in der DDR, Bundeszentrale fiir politische Bildung, 8.10.2021, bpb.de.
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komunistycznego ruchu oporu i stanowi paiistwo ,antyfaszystowskie”. Konse-
kwencja tej narracji byto przerzucenie petnej odpowiedzialno$ci za nazistow-
ska przeszlosé na RFN, ktérg przedstawiano jako kontynuatorke dawnego
rezimu, pelna bytych nazistéw na wysokich stanowiskach. Réwnoczesnie
unikano gtebszej refleksji nad spotecznym poparciem dla nazizmu wsréd
Niemcéw i bagatelizowano temat winy, utrzymujac, ze nazizm byt ideologia
narzucong przez elity kapitalistyczne.

Owszem, przeprowadzono kilka proceséw przeciwko wysokim ranga
nazistom, ale szeroka cze$¢ spoteczenistwa - w tym szeregowi cztonkowie
NSDAP oraz urzednicy nazistowskiej administracji - nie podlegata zadnemu
$ciganiu, o ile nie uznano ich za przeciwnikéw nowego rezimu. To pozwalato
na polityczng instrumentalizacje pamieci, w ktérej jedynymi , prawdziwymi”
ofiarami nazizmu byli niemieccy komunisciiinnibojownicy antyfaszystowscy,
podczas gdy los pozostatych grup, w tym Zydéw, marginalizowano.

Brak odszkodowan dla Zydéw to jeden z najbardziej wymownych dowodéw
na instrumentalne podej$cie NRD do polityki pamieci. Pamie¢ o Zagtadzie
systematycznie tam marginalizowano. Muzea i pomniki koncentrowaty sie na
niemieckim ruchu oporu, zwlaszcza na komunistach i socjalistach wiezionych
w obozach koncentracyjnych. Powszechna praktyka byto przedstawianie Ho-
lokaustu nie jako zbrodni niemieckiej wymierzonej w Zydéw, lecz jako efektu
faszyzmu kapitalistycznego, ktéry zostat pokonany przez ruch robotniczy.
Edukacja historyczna réwniez omijata ten temat lub traktowata go wybiérczo -
gtéwny nacisk ktadziono na antyfaszystowska walke komunistéw.

Przykladem politycznego zawlaszczenia pamieci historycznej byt Buchen-
wald - obéz koncentracyjny niedaleko Weimaru, ktéry po wojnie znalaz! sie
w radzieckiej strefie okupacyjnej, a nastepnie w NRD. W latach 1945-1950 NKWD
przeksztalcita go w radziecki obéz koncentracyjny (Speziallager Nr. 2), gdzie
przetrzymywano nie tylko bylych nazistéw (czesto nizszej rangi), lecz takze
arbitralnie aresztowanych cywiléw, mlodziez oraz niemieckich przeciw-
nikéw politycznych nowej wladzy. Wielu z nich zmarto w dramatycznych
warunkach, a temat ten przez dekady pozostawal tabu. W 1958 r. otwarto tam
ogromny Pomnik Narodowy Buchenwald (Nationale Mahn- und Gedenkstitte
Buchenwald), ktéry - realizujac oficjalng narracje - podkreslat role niemieckich
komunistéw jako gléwnych ofiar nazizmu i lideréw obozowego ruchu oporu.
W 1990 r. odkryto tam masowe groby wiezniéw obozu specjalnego NKWD,
co wywolato glosng debate o tym, ze Buchenwald stuzyt dwém systemom
terroru?. Podobnie reinterpretowano inne miejsca pamieci, przeksztatcajac

27 Dopiero w latach 9o. miejsce to zrekonstruowano i stworzono nowg koncepcje ekspozycji - uwzgledniajac takze ofiary
komunistycznego obozu specjalnego.
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je w symbole walki klasy robotniczej przeciwko faszyzmowi, bez wiekszej
refleksji nad losem Zydéw czy innych grup przesladowanych.

Dopiero w latach 80. wladze NRD zaczetly stopniowo modyfikowaé swoje
podejscie do polityki pamieci - cze$ciowo pod wptywem miedzynarodowych
naciskéw oraz potrzeby poprawy wizerunku. Coraz cze$ciej czyniono symbo-
liczne gesty na rzecz uznania zydowskich ofiar nazizmu (np. obchody rocznicy
Nocy Krysztalowej w 1988 r.), lecz ich znaczenie pozostawalo ograniczone.
Realne kroki w kierunku integracji pamieci o Holokaus$cie z narodowg narracjg
poczyniono dopiero w ostatnich miesigcach istnienia NRD i po zjednoczeniu
Niemiec. Nawet wéwczas dominujgcym punktem odniesienia w pamieci
zbiorowej czesci spoteczenistwa wschodnioniemieckiego byta jednak walka
przeciw faszyzmowi, nie za$ niemiecka wina.

Po upadku komunizmu wielu mieszkaicéw NRD zaczelo postrzegaé
siebie jako ofiary - najpierw nazizmu, a nastepnie systemu komunistycznego.
W rezultacie do dzi$ widaé réznice w podejsciu do pamieci miedzy wschodnimi
a zachodnimi Niemcami. Cho¢ wspélczesna polityka historyczna zjednoczo-
nego paristwa opiera sie na modelu zachodnioniemieckim (z jego ewolucja),
to pamieé o manipulacjach przesztoicia w NRD przypomina, ze niemiecka
polityka nigdy nie byta pod tym wzgledem jednolita - i ze przez dekady wschéd
obecnej RFN unikat rozliczenia w takim wymiarze, w jakim dokonat go zachéd.
Dzi$ zreszta takze wystepuja réznice wynikajace z innych polityk edukacyjnych
w poszczegblnych krajach zwigzkowych.

Roszczenie do wdrazania modelu niemieckiego

Proces budowania przez Niemcy kapitatu moralnego nie dobiegt konica. Od lat
jeste$my §wiadkami przechodzenia ich polityki historycznej w kolejna faze
narracji etosowej, polegajacej na gloszeniu petnego i miedzynarodowo uzna-
nego rozliczenia z wlasng przeszloscig. Dzieki temu Niemcy staja sie mo-
ralnym wzorem dla innych narodéw, a wypracowany na drodze konwersji
iautorefleksji model nie jest juz jedynie propozycja - bywa tez forsowany jako
europejski standard.

W tym kontekscie pojawia sie roszczenie, aby kazdy naréd podazyt nie-
miecka drogg: droga odciecia sie od przesziosci petnej zta i przejicia ku przy-
sztosci opartej na dobru oraz moralnym oczyszczeniu. Zgodnie z koncepcja
Jaspersa® nie istnieje naréd wolny od winy, co oznacza, ze w zasadzie kazdemu
pafistwu, niezaleznie od jego historii, mozna zaproponowaé , konwersje”. Zadna

28 K. Jaspers, Problem winy..., op. cit.
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narodowa tozsamo$¢ nie jest catkowicie niewinna, z géry mozna zaktadaé,
ze nie wszyscy cztonkowie danego narodu byli ofiarami, a prawdopodobnie
wiekszo$¢ nalezata do grona biernych obserwatoréw, jesli nie wrecz spraw-
céw. Krytyczna refleksja nad historig staje sie zatem obowigzkiem wszyst-
kich, nie tylko Niemcéw, a droga konwersji powinna stanowi¢ rozwigzanie
uniwersalne, wiecej nawet - wobec absolutnego zta Holokaustu (a ten jest
postrzegany w Niemczech jako europejski negatywny mit fundujacy) jest to
jedyna wilasciwa postawa.

1. Yeti - mit ,, pamieci europejskie;j”

Uniwersalizm tej opowie$ci wzmacnia roszczenie Niemiec do odgrywania
centralnej roli w europejskim i globalnym dyskursie pamieciowym. Ale to nie
koniec. W procesie tym nastepuje réwniez zwrotne legitymizowanie niemiec-
kich standardéw na szczeblu UE. Euczewski cytuje w tym kontekscie politologa
Clausa Leggewiego®: ,,choé europeizacja niemieckiej polityki historycznej moze
wydawac sie pretensjonalna, to pozostaje faktem, ze antysemityzm i faszyzm
byty ogélnoeuropejskimi zjawiskami: mord dokonany na Zydach nie bytby
mozliwy bez szerokiej kolaboracji europejskich rzadéw i obywateli”, czego
najwazniejszymi symbolami pozostajg dla niego rezim Vichy oraz pogromy
w Kielcach i Jedwabnem.

Ta opowie$¢ jest czesto wypaczana i wykorzystywana (o czym wiecej
w podrozdziale Przeciwko grzechowi zaniechania) do tworzenia lub co najmniej
sugerowania ,,symetrii winy”: tylko wysoka refleksyjnos$é, krytycyzm wobec
wlasnej przeszlosciiidentyfikacja z ofiarami pozwalajg spetnié nowa norme,
ktérej musza podporzadkowac sie ,,mniej refleksyjne” i ,mniej krytyczne”
narody. Takie kraje jak Polska powinny wiec ,braé przyklad” z niemieckiego
modelu rozliczenia. Pomijany lub marginalizowany jest przy tym dotychcza-
sowy wysilek paniistwa i spoleczenistwa polskiego w rozliczeniach z ciemnymi
kartami historii.

Model konwersji staje sie zatem cze$cig europejskiego projektu pojednania
i budowy wspdlnej pamieci historycznej. O tym, jak w praktyce funkcjonuje
roszczenie do europeizacji niemieckiego modelu polityki historycznej, opowie-
dzieli w podcascie ,,Sigillum Authenticum™? historycy i eksperci - dr Dawid
Gralik oraz dr Adrian Trzos - analizujac kontrowersje wokoét rezolucji Par-
lamentu Europejskiego w sprawie europejskiej $wiadomosci historycznej
z 17 stycznia 2024 r. Rezolucje te przyjeto w ramach procedury own initiative

29  C.Leggewie, Seven Circles of European Memory, Springer, London & New York 2011, za: M. kuczewski, Kapitat moralny...,
op. cit., s.346-348.
30 A. Wéjcik, Odcinek 31: Europejska Swiadomos¢ historyczna?, podcast ,,Sigillum Authenticum”, 22.03.2024, youtube.com.
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(z inicjatywy wlasnej), co oznacza, ze nie wynikata z ogélnego zapotrzebowa-
nia, lecz powstatla z inicjatywy konkretnej osoby - niemieckiej europostanki
z ramienia chadecji Sabine Verheyen.

Badacze wskazujg m.in., Ze rezolucja ma charakter wyraznie polityczny
i postuguje sie trudnymi do jednoznacznego zdefiniowania pojeciami, takimi
jak: ,pamie¢ paneuropejska”, ,pamieé zbiorowa”, ,,europejska pamie¢ histo-
ryczna” czy ,tozsamo$é europejska”. Za fundamenty europejskiej §wiadomosci
historycznej uznaje sie w niej warto$ci wspélne, m.in. demokracje, solidar-
no$¢iwolnosé. Celem dokumentu jest przeciwdziatanie takim zjawiskom jak:
faszyzm, nazizm, stalinizm, my$lenie kolonialne, europocentryzm, antysemi-
tyzmiantycyganizm. W tresci rezolucji odwotano sie do do§wiadczen XX wie-
ku, klasyfikujac je wedlug podziatu Wschdéd-Zachéd: dla Europy Zachodniej
punktem odniesienia ma by¢ Holokaust i rezim nazistowski, natomiast dla
Europy Wschodniej - stalinizm. Nie komunizm, co najpewniej wynika z obec-
nosci partii komunistycznych w Parlamencie Europejskim.

Dokument, choé nie ma charakteru prawnie wigzacego, prezentuje stano-
wisko Parlamentu Europejskiego, ktére wzywa Komisje Europejska i paniistwa
czlonkowskie do podjecia konkretnych dziatan - na przyktad opracowania
wspdlnego podrecznika do historii. W raportach towarzyszacych rezolucji
pojawiaja sie juz konkretne przyktady, m.in. polsko-niemiecki podrecznik
Europa - nasza historia.

Mimo ze w dokumencie znalaz! sie zapis odnoszacy sie do wolnoéci na-
uczania i prowadzenia badan, zarazem wyraZnie ograniczono ja do ram
warto$ci promowanych przez Unie Europejska. W tym kontekscie szczegdl-
nie niepokojace jest zestawienie tego zapisu z twierdzeniem, ze nie istnieje
jedna, niepodwazalna prawda historyczna, ktérej mozna by bronié¢ badz jg
monopolizowaé. Otwiera to pole do relatywizacji i rodzi pytania o to, kto
bedzie decydowat o tym, ktére interpretacje przesztosci mieszcza sie jeszcze
w granicach ,wartosci europejskich”, a ktére juz nie.

Historycy stusznie zadajg pytanie, czy mozliwe jest w ogdle wyksztatce-
nie spéjnej europejskiej pamieci historycznej - zwlaszcza wobec ogromnych
réznic w do§wiadczeniach poszczegélnych krajéw, napieé regionalnych, se-
paratyzméw czy wpltywu migracji. Obawy te dotycza stworzenia jednolitej,
paneuropejskiej pamieci historycznej oraz potencjalnej ,monopolizacji” in-
terpretacji kluczowych wydarzen XX wieku. W efekcie moze dojéé do ostabie-
nia suwerenno$ci panstw czlonkowskich, ktére beda zmuszone dostosowaé
swoje polityki pamieci historycznej do standardéw unijnych. Wiele krajéw,
w tym Polska, wyraza obawy, ze ustanowienie jednolitej europejskiej pamieci
historycznej zepchnie na margines ztozone i wielowgtkowe doswiadczenia
narodowe, ktére nie mieszcza sie w dominujacym paradygmacie.
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Glosowanie nad rezolucjg pokazalo wyraZne podziaty polityczne: lewica
i centrum glosowaly ,za”, natomiast prawica , przeciw”. We Francji pojawily
sie krytyczne glosy wskazujace na prébe zastepowania historii narodowej
narracjg europejska. W Polsce - mimo potencjalnych konsekwencji - rezolucja
przeszla niemal bez echa. To z kolei odstania stabo$¢ polskiej polityki histo-
rycznej, ktéra wciaz wykorzystuje sie gléwnie do walki wewnetrznej, a nie
do aktywnego wspétksztattowania europejskich narracji pamieciowych?.

Autokreacja Niemiec jako ,moralnego lidera Europy” oraz uniwersalizacja
pamieci historycznej rodza powazne ryzyka. Po pierwsze, promowany przez
Niemcéw model pamieci europejskiej ukazuje ich jako tych, ktérzy najlepiej
rozliczyli sie z historia. Jednoczesénie spychaja oni na margines mniej wygodne
tematy, jak brak wiedzy historycznej w spoteczeristwie, unikajac petnej odpo-
wiedzialnoéci. Po drugie, w stosunku do pafistw Europy Srodkowo-Wschodniej
niemiecka narracja przybiera czesto charakter dydaktyczny. Kraje takie jak
Polska s3 zachecane (lub pouczane), by podazaé niemieckim szlakiem - mimo
ze ich dodwiadczenia historyczne byly zupelnie inne. Rozmywa to konkretne
odpowiedzialno$ci, relatywizuje przeszlo$¢. Holokaust byt zbrodnig przeciwko
ludzkosci i nie wolno zapominaé, ze zostal on zorganizowany i przeprowa-
dzony przez konkretne panistwo wobec konkretnego narodu, w tym wobec
obywateli polskich.

2. Model niemiecki nie dla Polski

Polityka historyczna Niemiec jako paradygmatyczny model refleksji nad
przesztoscia oparty na glebokim poczuciu odpowiedzialnosci za zbrodnie oraz
na promowaniu warto$ci demokratycznych moze stanowi¢ cenng inspiracje,
ale nawet niemieccy badacze wskazuja na ograniczenia w jego uniwersalnym
zastosowaniu. Niemcy maja wyjatkows historie - nie tylko jako sprawcy jed-
nej z najwiekszych zbrodni XX wieku, lecz takze jako naréd doswiadczony
podziatem i pézniejszym zjednoczeniem. Taka przeszto$¢ czyni niemiecki
model trudnym do przeniesienia na panistwa, ktére nie mialty podobnej historii.
W przypadku krajéw, ktére same padly ofiarg agresji lub kolonializmu, domi-
nujaca moze by¢ raczej narracja o cierpieniu, a nie o sprawstwie. Bezrefleksyjne
przeszczepienie niemieckiego modelu w takich warunkach okazuje si¢ na ogét
albo niemozliwe, albo po prostu szkodliwe.

Cowiecej, nalezy zwalczaé bezzasadna, a pojawiajgca sie wérdd radykatéw
narracje o symetrii winy i koniecznosci przechodzenia przez przezwycie-
zanie przeszlodci (Vergangenheitsbewiltigung) na wzér niemiecki. Nie da sie

31  Szczegbly glosowania zob. europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2024-0030_PL.html.
32 Tematyke te czesto porusza w swoich artykutach Estera Flieger, m.in. tu: Polityka historyczna. Bolesna lekcja od Niemiec,
,Plus Minus”, 5.07.2024, rp.pl/plus-minus.

Kto opowiada historie, ten ma przysziosé 33


https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2024-0030_PL.html
https://www.rp.pl/plus-minus/art40766201-polityka-historyczna-bolesna-lekcja-od-niemiec

tego zrobi¢ inaczej, niz aktywnie przeciwstawiajac sie prébom zestawiania
win Niemcéw z winami jakiegokolwiek innego narodu. To Niemcy - jako
panistwo i spoteczenistwo - nie zdali egzaminu z czlowieczenistwa, planujac
i realizujac przemystows zaglade Zydéw i przedstawicieli innych narodéw.
Bez ich sprawstwa Holokaust nie bytby mozliwy ani w Europie Zachodniej,
anina ,skrwawionych ziemiach”*, choé wszedzie tam antysemityzm istniat
od wiekéw. Potepi¢ nalezy kazdy przejaw ksenofobii i nienawisci, jednak ze-
stawianie Holokaustu z antysemityzmem to powazna manipulacja. Tak samo
jak zréwnywanie win gléwnych sprawcéw - inzynieréw systemu zaglady -
z ich pomocnikami, bez wzgledu na motywacje, ktérymi mogli sie kierowaé.
Tego rodzaju symetryczne narracje sa nie tylko bledne, lecz takze gleboko
niemoralne.

Nie oznacza to, ze Polska powinna zaniechaé rozliczen z ciemnymi karta-
mi wiasnej historii i unikaé odpowiedzialnosci. Wrecz przeciwnie - zaréwno
w debacie naukowej, jak i w dziataniach politycznych musi znaleZ¢ sie miej-
sce na refleksje nad bledami, zbrodniami i wspétudzialem w nich polskich
obywateli, notabene bez wzgledu na ich narodowo$é. Odrzucenie modelu
niemieckiego oznacza jedynie, ze droga ta musi by¢ dostosowana do polskich
realiéw i wartosci.

Przyktady takiej refleksji mozna wskazaé zaréwno w debacie publicznej,
jak i w konkretnych gestach instytucjonalnych i badawczych. Do najwazniej-
szych nalezy publiczne uznanie wspélodpowiedzialnosci Polakéw za zbrodnie
dokonane na Zydach - m.in. przez prezydentéw Aleksandra Kwa$niewskiego
(przeméwienie w Jedwabnem w 2001 r.) i Bronistawa Komorowskiego (2011).
Wazna role w dojrzewaniu polskiej polityki pamieci odegrat tez prezydent
Lech Kaczynski. W 2009 r. przeprosit za aneksje Zaolzia, nazywajac ja ,grze-
chem”, popieral upamietnienie ofiar pogromu w Jedwabnem, a jako prezydent
Warszawy uczestniczyl w obchodach rocznicowych, jasno podkreslajac, ze
prawda historyczna - réwniez ta niewygodna - jest niezbedna do budowania
dojrzatej tozsamos$ci narodowej.

Na polu badan naukowych systematycznie rozwijane sg studia nad trudng
przeszloécig - m.in. przez Centrum Badan nad Zagtads Zydéw w Instytucie
FilozofiiiSocjologii PAN, Instytut Studiéw Politycznych PAN i na wielu polskich
uniwersytetach. Instytut Pamieci Narodowej tez prowadzi projekty badawcze
dokumentujace zbrodnie popetnione przez Polakéw na Zydach, Ukraificach
i Niemcach, a takze debaty o stosunku spoteczenistwa polskiego do mniejszosci.
Dziatania te, choé czesto wzbudzaja spory, sa §wiadectwem trwajacej refleksji
nad ztozong i wielowymiarowg przesztoscia.

33 T.Snyder, Skrwawione Ziemie. Europa migdzy Hitlerem a Stalinem, Swiat Ksigzki, Warszawa 2011.
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Z kolei w wymiarach edukacyjnym i obywatelskim na uwage zastuguja
organizacje pozarzadowe, takie jak Stowarzyszenie Centrum Badani nad
Zagtada Zydéw, Fundacja Forum Dialogu czy Fundacja ,,Pamieé¢, Odpowie-
dzialno$é¢, Przysztoéé” i wiele innych, ktére buduja oddolng kulture pamieci,
m.in. poprzez upamietnianie miejsc zbrodni, organizowanie lokalnych debat
iinicjatywy edukacyjne w szkotach.

Ponadto Polska - jako ofiara zaréwno nazizmu, jak i komunizmu - nie
moze zastosowaé niemieckiego wzorca bez powaznych konsekwencji dla toz-
samo$ci narodowej, ktérej kluczowym elementem jest pamieé o bohaterach,
pokrzywdzonych i polegtych, a nie odciecie sie od przeszlosci. Jak dowodzi
Luczewski, odrzucenie przyjetej narracji pozbawitoby Polske Zrédta kapitatu
moralnego. Co wiecej, jego zdaniem grozne jest tez potencjalne zdominowanie
europejskiej narracji przez taka perspektywe, w ktérej tragiczna przesztosé
przestaje petnié¢ funkcje wychowawcza i méwi sie o niej wylacznie w katego-
riach katastrofy. W takim uktadzie jedyng akceptowalng etycznie opowiescia
rzeczywiscie stanie si¢ opowie$¢ o nawréceniu. Paristwa, ktére tej narracji
nie przyjma, beda mialy znacznie mniejsze szanse na zdobycie moralnego
statusu we wspélnocie europejskiej. Nie mozna dopusci¢ do tego, aby prze-
szlos¢ jako ,przepracowana” zostala odlozona na pétke - musi by¢ obecna
jako nauczycielka zycia.

Przeciwko grzechowi zaniechania

Wréémy do stwierdzen przytoczonych na poczatku niniejszego eseju. Po pierw-
sze juz dotychczasowy wywdéd jasno wykazal, ze teza, jakoby niemiecka
panstwowa polityka historyczna nie istniata, jest mitem. RFN to aktywny
i $wiadomy aktor na tym polu, zaréwno na arenie wewnetrznej, jak i miedzy-
narodowej.

Wszystkie wymienione w tek$cie przedsiewziecia upamietniajace -
zwlaszcza miejsca pamieci, muzea i pomniki - nosza §lady zaangazowania
panistwa niemieckiego, nawet jesli cze$¢ z nich zrodzita sie wskutek oddolnej,
spolecznej inicjatywy. W istocie wszedzie tam, gdzie udziela sie panstwo -
zwlaszcza poprzez finansowanie, zapraszanie okreslonych badaczy do wspét-
pracy czy podejmowanie decyzji instytucjonalnych - mamy do czynienia
z realizacja panstwowej polityki historycznej. To paniistwo ostatecznie decy-
duje o ksztalcie projektu, doborze partneréw czy przestaniu, ktére ma zostaé
zakomunikowane. Nie sposéb wiec przeceni¢ znaczenia decyzji politycznych,
ktére doprowadzity do powstania lub rewitalizacji wszelkich miejsc pamieci
iinnych obiektéw symbolicznych.
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Wspblczesnym jednoznacznym dowodem na zywotnoéé¢ paristwowej
polityki historycznej RFN jest projekt budowy pomnika ofiar niemieckiej
okupacji w Polsce, ktéry ma stangé w Berlinie. Dyplomatyczne spory o tresé
napisu, ktéry mialby sie znaleZ¢ na tym pomniku, unaoczniaja z cata moca,
jak wazne polityczne i symboliczne znaczenie moze mieé kazde stowo w tam-
tejszej przestrzeni pamieci.

Réwnoczesnie warto przypomnieé razjeszcze to, co juz tutaj oméwio-
no - ze polityka historyczna RFN, cho¢ glteboko zakorzeniona w politycz-
nosci, skutecznie neutralizuje ten jej wymiar, eksponujac w pierwszym
rzedzie aspekt moralny. Jesli wiec model niemiecki miatby stanowié inspira-
cje dlaPolski, to wlasnie w tej sferze, ktérg Buczewski okresla jako ,,paradoks
akumulacji kapitatu moralnego™ efektywna polityka historyczna nie moze
by¢ odbierana jako polityczna, gdyz podwazaloby to jej moralng wiarygodnosé.

Akumulacja kapitatu moralnego czesto wymaga wyciszenia elementu
politycznego i strategicznego, a w centrum postawienia warto$ci moralnych.
Jesli zatem aktywno$¢é paniistwa ma sie powie$¢ w sferze moralnosci, musi ono
sttumié ten dysonans i sprawié, ze jego dziatanie nie zostanie rozpoznane jako
polityczne. Skuteczna polityka historyczna musi by¢ wiec nie tylko przemy-
§lana, ale i subtelna®:.

Po drugie przywotane juz debaty historyczne - inicjowane i prowa-
dzone w Niemczech na przestrzeni ostatnich dziesiecioleci - dowodza,
ze odbywaja sie one cyklicznie, falami, co kilka lub kilkanascie lat. Tym
samym obalony zostaje mit, ze Polska ,spéznita si¢” na najwazniejsze
debaty historyczne i nie ma juz szans zaistnie¢ w niemieckim dyskursie hi-
storycznym w sposéb przez siebie preferowany. Nieprawda jest zatem, ze nie
jeste$my w stanie u§wiadomié spoteczenstwu RFN tragicznej wyjatkowosci
okupacji niemieckiej w Polsce ani domagacé sie adekwatnego i sprawiedliwego
zado$éuczynienia.

W $wietle aktualnych wydarzen - zwlaszcza konsekwencji rosyjskiej
wojny przeciwko Ukrainie - oraz trwajacych w Niemczech badan dotyczacych
rozliczen z nazistowska przesztoscia widaé wyraZnie, ze RFN czekajg co naj-
mniej dwie kolejne debaty historyczne. Ich ranga bedzie by¢ moze przetomowa,
poréwnywalna do rangi tych wydarzen, ktére niegdy$ radykalnie zmieniaty
niemiecka $wiadomo$¢ historyczna. Moga to by¢ debaty tego kalibru, co ta
dotyczgca redefinicji percepcji i obchodéw 8 maja 1945 r. - z dnia kleski i na-
rodowej haniby na dzien wyzwolenia, a nawet zwyciestwa.

34 M. kuczewski, Kapitat moralny..., op. cit., s. 342-343.
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Pierwsza z nadchodzacych moze doprowadzi¢ do konfrontacji z mitem
»pelnego rozliczenia” z nazistowska przesztoscia, co przypuszczalnie
spowoduje ponowne otwarcie trudnych tematéw, takze w relacjach z Polska.
Druga podejmie temat rozliczenia niemieckiego kolonializmu i impe-
rializmu na Wschodzie - proces juz zapoczatkowany w kontekscie agresji
Rosji na Ukraine, ktéry obejmuje m.in. rewizje tradycyjnego niemieckiego
poczucia winy wylacznie wobec Rosjan, z pominieciem innych narodéw daw-
nego Zwiagzku Radzieckiego, zwlaszcza Ukraincédw i Biatorusinéw w kontekscie
IT wojny $wiatowe;j.
Obie debaty - podobnie jak wcze$niejsze - majg potencjal, by na nowo
uksztattowaé lub znaczgco poszerzyé §wiadomo$¢ historyczng w RFN.

1. Samuel Salzborn i mit niemieckiego ,, pelnego rozliczenia”
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Najbolesniejsza dla Niemcéw krytyke ich polityki historycznej, ktéra moze
otworzy¢ nowga debate, przedstawiajg tacy naukowcy jak wspomniany juz
Samuel Salzborn®®, ktéry wprost podwaza powszechne przekonanie o pelnym
rozliczeniu Niemiec z przeszloscia. W swojej ksigzce Zbiorowa niewinnosc.
Wypieranie Szoah z niemieckiej pamieci, ale tez w publikacjach prasowych na
ten temat® Salzborn kwestionuje przekonanie, ze RFN rzeczywi$cie rozli-
czyla sie z narodowosocjalistyczng przeszloscia, jako jedno z najwiekszych
klamstw zalozycielskich rodzimej polityki historycznej. W jego ocenie to
dobrze funkcjonujacy mit - gteboko zakorzeniony w §wiadomosci publicznej,
ajednocze$nie oderwany od realnych proceséw spotecznych.

Przekonanie o samodzielnym i §wiadomym rozliczeniu z nazizmem jest
jednym z gléwnych filaréw tego mitu, cho¢ - jak dowodzi Salzborn - owo
rozliczenie zostato Niemcom narzucone z zewnatrz, przede wszystkim przez
aliantéw. Nastepnie, w powojennych dekadach, zajmowata sie nim waska grupa
zaangazowanych intelektualistéw - gtéwnie z liberalno-lewicowych kregéw
akademickich i zydowskich. Nie bylo to zjawisko ani masowe, ani szeroko
akceptowane spotecznie. Co wiecej, jako calosé proces ten nigdy nie zostat tak
naprawde przeprowadzony - a dzi$ jest wrecz odrzucany. Salzborn wskazuje,
ze w 1949 r. nadal 25% Niemcéw deklarowato sie jako antysemici, a w 1952 r.
az jedna trzecia spoleczenstwa wyrazata poglady antysemickie - przy czym
polowa tej grupy sprzeciwiata sie wyplacie odszkodowan ofiarom Holokaustu.
Wedtug badania Swiatowego Kongresu Zydéw z 2019 . az 41% Niemcéw uwaza,
ze Zydzi méwia zbyt duzo o Holokauscie.

S. Salzborn, Zbiorowa niewinnosé..., op. cit.
Idem, Deutschland und der Nationalsozialismus: Die Liige von der Aufarbeitung, Spiegel Politik, 6.03.2020, spiegel.de.
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W powojennych Niemczech konfrontacja z przeszloécia przebiegata we-
dlug schematu opisanego przez Salzborna jako dryfowanie miedzy zanikiem
a obsesja pamieci. Pierwsze dwie dekady zdominowatl paradygmat amnestii:
dekryminalizacji, odpuszczania win i integracji dawnych funkcjonariuszy
z nazistowskiego aparatu pafistwowego z nowa administracja RFN - czestona
wysokich stanowiskach. Réwnocze$nie w sferze symbolicznej ksztattowat sig
mit niemieckiego cierpienia - szczegélnie wokét tematu nalotéw bombowych
iwypedzen - wspierany przez pafistwo i spoteczeristwo. Filmy, seriale, litera-
tura lat 50. i 60. konsekwentnie budowaty narracje o Niemcach jako ofiarach
historii. Jako dowdd Salzborn podaje twarde dane: do dzi§ RFN wyptacita
75,5 mld euro odszkodowan ofiarom nazizmu, a 67 mld euro przeznaczyta na
zado$éuczynienia dla wypedzonych, z ktérych wielu aktywnie wspierato na-
zistowskirezim. Samg dokumentacje wysiedler wsparto suma 3,5 mln marek
(w latach 50. XX wieku!), a prace nad nig trwaty 10 lat - co réwniez pokazuje,
jak silny byl nacisk na utrwalanie obrazu Niemcéw jako ofiar.

Réwnie znaczacy byt rozdZwiek miedzy pamiecig publiczng a prywatng.
Oile ta pierwsza - instytucjonalna - w bardzo duzym stopniu wigczata w swoje
narracje opowiesci o niemieckiej sprawczosci i odpowiedzialnosci, o tyle pa-
mieé rodzinna konsekwentnie przedstawiala przodkéw jako niewinne ofiary.
Zbiezno$¢ opowiesci obu pozioméw wystepowata tylko w przypadku tej drugiej
narracji. Wspélczesne badania potwierdzajg jej trwatosé: wedtug Memo-Studie
69,8% Niemcéw uwaza, ze ich przodkowie nie nalezeli do sprawcéw, 35,9% sadzi,
ze to oni cierpieli, a 28,7% wierzy, ze pomagali prze§ladowanym. Tymczasem
szacunki wskazuja, ze rzeczywisty odsetek tych, ktérzy aktywnie udzielali
pomocy, nie przekraczat 0,3%".

Salzborn odwotuje sie takze do koncepcji ,infantylnego ktamstwa”, opisa-
nego przez Alexandra i Margarete Mitscherlichéw w ich psychosocjologicznym
studium?® badajacym sposoby radzenia sobie z przeszloscig bytych zwolenni-
kéw Hitlera. Koncepcja ta ufundowana jest na przekonaniu, ze Niemcy byli
jedynie biernymi uczestnikami, ,zdradzonymi przez Fithrera”, co czynilo ich
rzekomo ofiarami, a nie sprawcami. Taki uproszczony punkt widzenia byt
dziedziczony przez kolejne pokolenia - uwidaczniat sie w rodzinnych albumach
z fotografiami w mundurach Wehrmachtu, w sentymentalnych pamigtkach
z frontu, w strukturach klubéw i stowarzyszen, ktére kontynuowaty formy
kulturowe z okresu Il Rzeszy. Mimo deklarowanego rozliczenia winy z czaséw

Badanie z 2019 r. MEMO study on the culture of remembrance in Germany, Stiftung Erinnerung, Verantwortung und
Zukunft oraz z 2023 r. MEMO Multidimensional Remembrance Monitor 2023, Institute for Interdisciplinary Research
on Conflict and Violence (IKG), Research Institute Social Cohesion (RISC), Stiftung Erinnerung, Verantwortung und
Zukunft, stiftung-evz.de.

A.iM. Mitscherlich, Die Unfihigkeit zu trauern, Miinchen 1967.
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III Rzeszy zostaly w wielu rodzinach po prostu wyparte lub zamienione
w narracje ofiarnicze. Stalo sie tak réwniez przez brak osobistej konfrontacji
z historiag wtasnych rodzicéw i dziadkéw - ktérych obecno$é w Wehrmachcie,
SS, w dziataniach wojennych i administracyjnych pozostawata przez dekady
widoczna w pamiatkach rodzinnych, jezyku i tradycjach.

Jednoczesénie, jak podkresla Salzborn, narracja zbiorowa - w sferach
zaréwno prywatnej, jak i pafistwowej - takze zaczeta odwracaé role: Niemcy
coraz czesciej byli przedstawiani jako ,porwany naréd”, ofiary bombardowan,
wypedzen, niesprawiedliwego traktowania®. Obok prawdziwych ofiar rezimu
nazistowskiego zaczety funkcjonowaé postacie legitymizujgce mit moralnego
cierpienia calego narodu.

Autor wskazuje, ze Niemcy prébuja dzi$§ narzucaé swéj model pamiecijako
wzdr dlainnych, nie dostrzegajac, ze pod jego powierzchnig kryje sie wyparcie
odpowiedzialno$ci i mit niemieckiej niewinno$ci. Salzborn ostrzega, ze ta for-
ma autowiktymizacji staje si¢ dzi§ fundamentem tozsamosci narodowej, czego
przejawem jest wzrost znaczenia AfD - pierwszej skrajnie prawicowej partii
w Bundestagu z dwucyfrowym poparciem. Jej przedstawiciele kwestionuja
obowiazujaca polityke pamieci, gtoszac hasta dumy z Wehrmachtu, nazywajac
Pomnik Holokaustu ,pomnikiem haiby” i postulujac ,180-stopniowy zwrot”
w niemieckim my$leniu o przesztosci. Z badan Instytutu Allensbacha wynika,
ze 55% wyborcéw AfD uwaza, ze Zydzi maja zbyt duze wptywy na §wiecie®.

Przekonanie kolejnych pokolent Niemcéw o krzywdzie wiasnych rodzin
jest szczegblnie niebezpieczne, gdyz dzieci i wnuki sprawcéw, nie znajac faktéw
o Holokau$cie i innych zbrodniach, skupiajg sie emocjonalnie na wtasnych
cierpieniach - realnych lub domniemanych. Salzborn dowodzi, ze wypierana
sprawczo$¢ rodzin skutkowala pézniej negowaniem winy, nienawiscia do
Izraelaibezkrytyczna solidarnoscia z Palestyficzykami. W opinii publicystki
Alexandry Senfft, cytowanej przez Salzborna, zadna edukacja historyczna nie
przyniesie efektu, jesli nie bedzie temu towarzyszyto rozpoznanie osobistego
zwigzku z przesztoscia.

Salzborn formutuje wniosek zasadniczy: niemiecka polityka przezwycie-
zania przeszlo$ci to weigz proces niezakoriczony, a mit skutecznosci tej polityki
przystaniarealny problem - kulturowe, emocjonalne i psychologiczne nieroz-
liczenie sie z historig. Zamiast domkniecia przeszto$ci mamy do czynienia
zjej znieksztalcaniem, ktére podwaza podstawy demokracji i otwiera pole dla
rewizjonizmu, antysemityzmu i populizmu. Préba faktycznego uzupetnienia
tej luki nie tylko bedzie dtugotrwata, lecz takze napotka opér srodowisk, ktére

39 J.Boehler, Niemcy popierali polityke Hitlera, Wszystko co najwazniejsze, 30.08.2019, wszystkoconajwazniejsze.pl.
40  T.Petersen, Wie antisemitisch ist Deutschland?, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 20.06.2018, za: ifd-allensbach.de.
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juz dzi$ kwestionuja potrzebe konfrontacji z historig - twierdzac, ze nadmiar
refleksji prowadzi do kryzysu tozsamo$ci narodowe;j.

2. Niemiecki kolonializm na Wschodzie: perspektywa otwierajacej sie debaty

Jak widaé, niemieckie spoteczenistwo, mimo wieloletniego wysitku edukacyjne-
go wokét Holokaustu, nie skonfrontowato sie w petni z tragicznymi aspektami
wlasnej przesztoéci. O ile Zagtade uznano za ,,zbrodnie bez precedensu”, o tyle
zbrodnie popelnione przeciwko narodom stowianiskim - Polakom, Ukraiicom
czy Bialorusinom - wcigz nie zajmujg naleznego miejsca w niemieckiej pamieci
zbiorowej. Cho¢ §wiadomo$¢ tych tematéw powoli roénie, to nadal nie sg one
postrzegane jako kluczowy element odpowiedzialnosci historycznej paristwa.

W debacie publicznej i naukowej w RFN coraz czesciej pojawiaja sie
postulaty rewizji dotychczasowego rozumienia kolonializmu. Przez dekady
utozsamiano go gléwnie z aktywnoscia na obszarach zamorskich - np. z pa-
nowaniem niemieckim w Togo czy Namibii*. Tymczasem coraz wiecej gloséw
podkresla, ze kolonialne praktyki, ideologie i jezyk ujawnialy sie réwniez
w polityce niemieckiej wobec Europy Wschodniej - zwlaszcza na ziemiach
dzisiejszej Polski, Ukrainy i Litwy. Przez dekady Niemcy unikaty systemowego
rozliczenia ze swojg imperialng polityka na wschodzie kontynentu. Wojna
Rosji z Ukraing oraz nawotywania do przemyslenia strategicznych bledéw
w ich polityce wobec Moskwy w ostatnich 30 latach®? otwieraja Niemcom
droge do ponownej gltebszej refleksji nad ich stosunkiem do Wschodu. Pytanie
brzmi, czy dojdzie do autentycznej rozmowy, czy temat ten - jak wiele razy
weczedniej - zostanie zepchniety na margines.

Agresja na Ukraine przyczynila sie do istotnej zmiany w postrzeganiu
przez obywateli RFN nie tylko Rosji. Napadniety kraj zaistniat w niemieckiej
$wiadomosci nie tylko jako ofiara wojny, lecz takze jako samodzielny pod-
miot - pafistwo i spoleczenistwo - z ktérym wspélpraca moze by¢ dla Berlina
korzystna. W konsekwencji, jesli przyjaé, ze dtugotrwata izolacja Rosji stanie
sie politycznym faktem, wspétpraca z Ukraing bedzie wymagata przedefi-
niowania wczeéniejszych narracji. Moze to prowadzi¢ do otwarcia dyskus;ji
o niemieckim imperializmie na Wschodzie.

Debata ta moze zostaé zainicjowana z kilku powodéw. Po pierwsze, rosyj-
ska napa$é na Ukraine przyczynia sie do popularyzacji wiedzy o historii tego
kraju, jak réwniez do ujawnienia skali jej wczeéniejszego falszowania przez
rosyjska propagande. Po drugie, coraz cze$ciej méwi sie w RFN o szczegdlnej

41 Vilkermord an Herero und Nama: Abkommen zwischen Deutschland und Namibia, Bundeszentrale fiir politische Bildung,
22.06.2021, bpb.de.
42 J. Kukla, wywiad z Marko Martinem, Marko Martin: Niemieckie elity nie rozumiejq, ze nie mozna wchodzi¢ w uktady z Rosjq,
,Plus Minus”, 29.11.2024, rp.pl/plus-minus.

Anna Kwiatkowska 40


https://www.bpb.de/kurz-knapp/hintergrund-aktuell/335257/voelkermord-an-herero-und-nama-abkommen-zwischen-deutschland-und-namibia/
https://www.rp.pl/plus-minus/art41513341-marko-martin-niemieckie-elity-nie-rozumieja-ze-nie-mozna-wchodzic-w-uklady-z-rosja

43
44
45

46

odpowiedzialno$ci Niemiec wobec Ukrainy, siegajacej I wojny §wiatowej.
Po traktacie brzeskim z 1918 r. Niemcy i Austro-Wegry objety kontrolg znaczne
obszary Ukrainy, tworzac na ich terenie quasi-protektorat zarzadzany przez
generala Hermanna von Eichhorna. Celem byta gospodarcza eksploatacja
regionu, szczegblnie w zakresie dostaw zboza. Niemiecka administracja po-
stepowala w sposdb typowy dla kolonialistéw: podporzadkowywata sobie elity
lokalne, kontrolowata infrastrukture i drenowata miejscowe zasoby.

Jeszcze radykalniejszy projekt opracowano w czasach Il Rzeszy. Generalny
Plan Wschodni (Generalplan Ost) zaktadat ubezwtasnowolnienie, wysiedlenie
i eksterminacje znacznej czesci ludnosci stowianskiej oraz zasiedlenie tych
terenéw przez niemieckich osadnikéw. Jak zauwaza Timothy Snyder, Ukraina
stanowila centralny obszar nazistowskiego projektu kolonialnego, majacy
dostarczaé zywno$¢ dla niemieckiego spoleczenistwa®.

Po trzecie, wydaje sie, ze decydenci i komentatorzy w RFN coraz lepiej
rozumiejg, iz ignorowanie historii - lub jej bledne interpretowanie - moze
mie¢ katastrofalne skutki dla polityki biezacej. Towarzyszaca rosyjskiej in-
wazji propaganda dobitnie unaocznilta, jak instrumentalne wykorzystywanie
przeszloici moze stuzy¢ jako narzedzie agresji*‘.

Po czwarte, narastajgce zainteresowanie opinii publicznej w RFN histo-
rig Europy Wschodniej sprawia, ze temat niemieckiego kolonializmu w tym
regionie moze zyskaé nowe zycie. Przoduja na tym polu miodsze pokolenia
badaczy, coraz silniej obecne w mediach spoleczno$ciowych i publicystyce -
to oni moga sta¢ sie katalizatorem kolejnej istotnej zmiany w niemieckiej
$wiadomosci historycznej®.

Waznym i ciekawym glosem zarysowujacym problem niemieckiego ko-
lonializmu na ziemiach polskich stat sie artykut Agnieszki Pufelskiej i Felixa
Ackermanna pt. Der andere Kolonialismus, opublikowany w styczniu 2025 r.
w niemieckim wydaniu ,Le Monde diplomatique™s. Autorzy prezentujg Wielko-
polske jako przyktad wewnatrzeuropejskiego kolonializmu, wskazujac na kon-
sekwentnie realizowang tam przez Prusy, a nastepnie Cesarstwo Niemieckie
iIII Rzesze, polityke kolonizacji, germanizacji oraz rasistowskiej eksploatacji.

Jako symbol tej polityki autorzy wymieniaja Zamek Cesarski w Poznaniu,
wzniesiony z polecenia cesarza Wilhelma II i majacy stanowié architekto-
niczng manifestacje niemieckiego panowania na Wschodzie. Monumentalna
budowla w stylu neoromanskim, nawigzujgcym do mitycznego ztotego wieku

T. Snyder, Nazistowskie sny o zniewolonej Ukrainie, Krytyka Polityczna, 12.07.2017, krytykapolityczna.pl.

Zob. A. Kwiatkowska (red.), W poszukiwaniu straconego czasu. Niemcy w erze Zeitenwende, OSW, Warszawa 2023, osw.waw.pl.
W celu poglebienia wiedzy na temat historii Ukrainy i stosunkéw ukraiisko-niemieckich inicjowane sg rézne przed-
siewziecia edukacyjne - powstat np. specjalny portal historyczny Niemiecko-Ukrainskiej Komisji Historykéw, dostep-
ny pod adresem ukrainianhistoryportal.org. Zob. tez Ostausschuss, salonkolumnisten.com/ostausschuss.

A. Pufelska, F. Ackermann, Der andere Kolonialismus, Le Monde diplomatique, 9.01.2025, monde-diplomatique.de.
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cesarstwa z XIiXII stulecia, miata nie tylko demonstrowaé niemiecka potege,
lecz takze wizualizowaé misje cywilizacyjna, jakg Niemcy przypisywali sobie
wzgledem ziem wschodnich.

Ta forma ,wewnatrzeuropejskiej kolonizacji” nie ograniczata sie jedynie
do architektury. Toczyla sie réwniez w wymiarach instytucjonalnym, spo-
tecznymiideologicznym. Prusy, a pézniej Cesarstwo Niemieckie, prowadzity
systematyczng polityke asymilacyjng wobec ludnosci polskiej. Kulminacja
tych praktyk byta dzialalno$é Komisji Osadniczej (1886-1918), ktérej zada-
niem bylo wykupywanie gruntéw nalezacych do Polakéw i osiedlanie na nich
niemieckich chtopéw. Ustawa wywlaszczeniowa z1908 r. zezwalata paiistwu
pruskiemu na przymusowe odbieranie ziemi polskim wtascicielom - byt to
akt gteboko osadzony w kolonialnej logice kontroli przestrzeni i eliminacji
wplywéw autochtonicznych.

Rasistowska retoryka wobec Polakéw byta powszechna i systemowo
utrwalana. Przedstawiano ich jako cywilizacyjnie opéZznionych, niezdolnych
do samodzielnego sprawowania rzadéw, nieprzystajacych do wymogéw ,no-
woczesno$ci” i kultury zachodniej. W szczegdlno$ci w propagandzie ujawniat
sielek przed ,,mieszaniem ras” - polskie kobiety prezentowano jako zagrozenie
dla niemieckiej tozsamosci kulturowej i moralnej ze wzgledu na potencjalne
relacje z niemieckimi mezczyznami. Tego rodzaju narracje miaty swoje odpo-
wiednikiw zamorskich koloniach, gdzie zakazywano kontaktéw seksualnych
i zawierania malzenstw miedzy kolonizatorami a ludno$cia tubylcza.

W innym tek$cie*” wspomniani badacze wskazujg na podwéjny charakter
pruskiego rasizmu, poniewaz byt on wymierzony nie tylko w katolickich Pola-
kéw, lecz takze w polskich Zydéw. Jak pisza, kreélona przez prominentnych
wspétezesnych, takich jak Heinrich von Treitschke (historyk i apologeta Prus
oraz Bismarcka), przerazajaca wizja zydowskiego zalewu ze Wschodu zyskata
na popularno$ci réwniez dlatego, ze wspétgrala z lekami przed zagrozeniem
stowiariskim. Obie formy symbolicznej konstrukeji Zydéw i Polakéw jako pru-
skich ,innych” wzajemnie sie warunkowaty i wzmacniaty. W pruskim Land-
tagu Bismarck potwierdzit w styczniu 1886 r. swoja decyzje o wydaleniu ponad
30 tys. Polakéw bez pruskiego obywatelstwa z Berlina i wschodnich prowincji,
argumentujac: ,,Chcemy sie pozby¢ obcych Polakéw, bo wiasnych mamy dosy¢”.

PufelskaiAckermann wskazuja, ze kolonialna polityka Prus miata solidne
podstawy ideologiczne i intelektualne. Tacy mysliciele jak wyzej wspomniany
Heinrich von Treitschke czy Paul Langhans promowali nie tylko idee zamor-
skiego imperium, lecz takze ,niemieckiego Wschodu” - przestrzeni cywi-
lizacyjnej misji Niemcéw, analogicznej do Afryki. Kolonialne wyobrazenie

A. Pufelska, F. Ackermann, Postpreufien, Geschichte der Gegenwart, 9.03.2025, geschichtedergegenwart.ch.
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obejmowalo zaréwno mapy (np. Deutscher Kolonial-Atlas z18921.), jak i dyskursy
polityczne. Kanclerz Bernhard von Biillow wprost twierdzit, ze kolonizacja
niemieckiego Wschodu byta ,najwiekszym i jedynym prawdziwym osiggnie-
ciem kolonialnym Niemiec™s.

Po I wojnie §wiatowej, w wyniku utraty wschodnich prowincji, w nie-
mieckiej debacie publicznej pojawilo sie pojecie ,narodowej amputacji”. Daze-
nie do odzyskania tych terenéw nie bylo postrzegane jedynie jako przejaw
rewizjonizmu politycznego, lecz jako kontynuacja i dokoriczenie projektu
kolonialnego. Retoryka ta zyskata nowg site wraz z dojéciem do wtadzy naro-
dowych socjalistéw. Wedlug autoréw artykutu kolonialne wzorce mys$lenia -
od FryderykaII, poprzez Bismarcka®, az po narodowy socjalizm - zachowaty
ciaglosé w niemieckiej polityce wobec Wschodu.

Po 1939 r. region Poznania wigczono do III Rzeszy jako tzw. Kraj Warty
(Warthegau). Plany nazistowskie przewidywaly jego daleko idaca przebudowe
urbanistyczna, zgodnie z ideologia Lebensraum im Osten. Kolonialna logika
podporzadkowania i eksploatacji znalazta w tych planach pelny i bezwzgledny
wyraz. Poznan przeksztatcono w twierdze i jedno z centréw niemieckiego
osadnictwa. Zamek Cesarski miat sta¢ sie rezydencja Hitlera, a caly region
poddano brutalnej polityce germanizacji, wysiedlen i eksterminacji. Nazisci
planowali nie tylko biologiczne, lecz takze urbanistyczne przeobrazenie prze-
strzeni: miata ona zosta¢ catkowicie zmieniona wedtug wzorcéw architektury
niemieckiej, a tym samym symbolicznie i materialnie odgczona od polskosci.

Wskazujac, ze w Niemczech bez echa przeszla przygotowana w 2023 r.
w bylym Zamku Cesarskim w Poznaniu dwujezyczna wystawa poswiecona
nazistowskim planom przebudowy Warthegau, autorzy apeluja o ,,postpruski”
sposéb patrzenia na historie. Taki, ktéry nie korficzy sie na nostalgicznej re-
konstrukeji krélewskiej siedziby Hohenzollernéw w Berlinie, ale krytycznie
analizuje imperialng przeszlo$¢ Prus i Niemiec na Wschodzie. Takie spojrzenie
nie tylko umozliwia lepsze zrozumienie dzisiejszych relacji polsko-niemiec-
kich, lecz takze sktania do gltebszego namystu nad tym, czym byt kolonializm
w niemieckim wydaniu.

Tekst Pufelskiej i Ackermanna to mocny glos w dyskusji®® - §wiadectwo,
ze refleksja o niemieckim kolonializmie na Wschodzie juz sie rozpoczeta.

48 H.-J. Bémelburg, Friedrich II. zwischen Deutschland und Polen, Stuttgart 2011, s. 91.

49 P. Ther, Soll und Haben. Warum das deutsche Kaiserreich kein Nationalstaat war, Le Monde diplomatique, 13.05.2005,
monde-diplomatique.de.

50 Namarginesie nalezy zaznaczy¢, ze przynajmniej na portalu X (a prawdopodobnie takze w innych mediach spoteczno-
$ciowych) odzew na ten artykut byl bardzo zywy i o silnie antypolskim charakterze, co sktonilo Ackermanna do na-
pisania 6 lutego 2025 r.: ,,Ton dyskusji i wachlarz argumentéw podniesionych pod tym wpisem pokazuja, ze juz daw-
no nadszedt czas, aby opusci¢ platforme zadufanego w sobie zwolennika AfD i innych postnarodowych socjalistéw”;
szerzej zob. x.com/felix_berlinski.
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Wymaga ona jednak dalszego rozwijania, szerszego zaistnienia w edukacji,
muzeach i debacie publicznej. Historia niemieckiego imperializmu nie koniczy
sie na Namibii. Obejmuje réwniez Poznan. I Kijéw.

Zakonczenie. Polityka pamieci jako obowiazek, a nie opcja

Czy mozna mieé nadzieje, ze w RFN nowa fala debaty o kolonializmie i imperia-
lizmie na Wschodzie przybierze na sile? I czy spotka sie z dojrzewajgca - choé
wciaz zbyt cichg - dyskusja o zado$éuczynieniu Polsce za niemieckie zbrod-
nie? Tak - i nalezy dziataé, by te synergie wywotaé. Nie z pozycji petenta,
lecz partnera. Nie z resentymentu, lecz z odpowiedzialno$ci. Bo historia, jesli
ma by¢ wspélna, nie moze by¢ jednostronna. A europejska pamie¢ - jesli ma
byé uczciwa - musi objaé réwniez tych, ktérych dotad spychano na margines.

Jak pokazano w niniejszym eseju, niemiecki model polityki historycznej
oparty jest na selektywnym rozliczeniu. Holokaust - stusznie i koniecznie -
miat staé sie osig niemieckiej pamieci. Ale pamie¢ o zbrodniach popetnionych
na Polakach, o brutalnej polityce okupacyjnej, Generalnym Planie Wschodnim
czy systemowym rabunku kultury pozostala zaledwie przypisem. Tymczasem
nie da sie zrozumieé historii Il wojny §wiatowej - ani tym bardziej niemieckiego
imperializmu - bez uwzglednienia Polski, Europy Srodkowej i Europy Wschod-
niej jako ofiar polityki eksterminacyjnej. Niemcy nie tylko nie rozliczyly sie
z tym rozdziatem w sposéb spolecznie i politycznie dojrzaty, ale przewaznie
nie uwzglednily go nawet w swojej narracji.

Tymczasem nie istnieje prawo do zapomnienia. W cyfrowym $wiecie
mozna usunaé niepozadane wyniki wyszukiwania®2. W polityce pamieci - nie
mozna. Zbrodnie nie tracg wagi wraz z uptywem czasu. A prawo do wybaczenia
nalezy zawsze do ofiar, nigdy do sprawcéw.

Dlatego jednym z kluczowych wnioskéw praktycznych wynikajacych
z powyzszych analiz jest konieczno$é trwatego i systemowego zakorzenienia
wiedzy o Polsce oraz o stosunkach polsko-niemieckich w systemie edukacji
publicznej RFN. Pafistwo niemieckie, posiadajgce de facto monopol na ksztal-
towanie podstaw programowych i tresci nauczania w szkotach publicznych,
ponosi szczegblng odpowiedzialno$¢ za to, jakie obrazy przesztosci s przeka-
zywane kolejnym pokoleniom obywateli. Obecno$¢ Polski w podrecznikach

51 S.Zerko, ,Krzywda milionéw Polakéw krzycze¢ bedzie, dopdki nie zostanie sprawiedliwie naprawiona”, ,Biuletyn Instytutu
Zachodniego”, nr 536, 29.12.2023, iz.poznan.pl.

52 W przypadku Google’a prawo do zapomnienia, zwane tez ,prawem do usuniecia” lub ,, prawem do bycia zapomnianym”,
pozwala osobom fizycznym zadaé usuniecia informacji na ich temat z wynikéw wyszukiwania. Oznacza to, ze je$li kto§
uwaza, iz dostepne w sieci dane o nim sg nieprawdziwe, nieaktualne lub nieadekwatne, moze poprosi¢ firme Google
o niewyswietlanie linkéw do tych informacji jako rezultatéw dziatania wyszukiwarki.
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szkolnych - nie jako opcjonalnego partnera w ramach wspélnych projektéw
edukacyjnych, ale jako stalego komponentu obowigzkowego nauczania hi-
storii - powinna sta¢ sie jednym z priorytetéw polityki o§wiatowej Berlina.

Wymaga to nie tylko rewizji i aktualizacji podstaw programowych oraz
materialéw dydaktycznych, lecz takze inwestycji w odpowiednie przygotowa-
nie nauczycieli - zwlaszcza w kontek$cie wyzwan, jakie niesie zmieniajaca sie
struktura demograficzna niemieckiego spoleczenistwa. Coraz wiekszy odsetek
uczniéw pochodziz rodzin o migracyjnym tle kulturowym, co dodatkowo kom-
plikuje proces przekazywania wiedzy o historii Europy Srodkowo-Wschodniej
i o IT wojnie §wiatowej. W tym kontekscie szczegdlnego znaczenia nabieraja
dzialania skierowane do §rodowisk edukacyjnych - zaréwno centralne, jak
ilandowe - majace na celu wspieranie kompetencji interkulturowych, pogte-
bianie wiedzy o regionie oraz przeciwdziatanie redukcjonistycznemu obrazowi
historii, ktéry spycha wschodnioeuropejska perspektywe na margines.

Polskie placéwki, takie jak Instytut Pileckiego w Berlinie, juz podejmuja
wysitkina rzecz edukacji historycznej adresowanej do niemieckich nauczycieli,
ale dziatania te - je$li maja by¢ skuteczne - musza zosta¢ wilaczone w ramy
szerszej wspélpracy systemowej. Edukacja pozostaje bowiem jednym z naj-
wazniejszych kanatéw reprodukeji pamieci zbiorowej, a w spoleczeristwach
demokratycznych - réwniez mechanizmem budowania wzajemnego zrozu-
mienia. Jesli wigc RP rzeczywiscie ma by¢ dla RFN partnerem strategicznym,
to jej historia musi zosta¢ w pelni uwzgledniona w podstawowym zasobie
wiedzy historycznej przekazywanej przez niemiecki system o$wiaty.

Polska - jesli nie chce, by jej historia byta opowiadana cudzym glosem -
musi kreowaé wlasna, dojrzata polityke historyczng. Taka, ktéra bedzie siegata
po nowoczesne narzedzia komunikacji, tworzylta trwate instytucje i wzmac-
nialaistniejace, wspierata edukacje historyczng, inicjowata miedzynarodowe
debaty, finansowata badania i produkcje kulturalne. Nie wolno nam popelniaé
nie tylko grzechu zaniechania, lecz takze grzechu marnotrawstwa - produko-
wac stabych filméw, wspieraé nietrafionych akcji promocyjnych czy trwonié
ograniczonych $rodkéw, jakimi dysponujemy. Ale przede wszystkim: Polska
musi prowadzi¢ polityke pamieci z my$la o przysztosci, a nie tylko o przesztosci.

Nie chodzi o konkurowanie z innymi o status ofiary, lecz o przywrdéce-
nie sprawiedliwosci i pelni opowiesci. O wiaczenie polskich doswiadczen
w europejski obieg narracji. I o to, by przyszte pokolenia - w Polsce i za gra-
nicg - mogty uczy¢ sie historii z podrecznikéw i muzedw, w ktérych polski
glos bedzie obecny.

Wreszcie - nie wolno ulega¢ ztudzeniu, ze ,wszystkie debaty juz sie
odbyty”. Polityka pamieci to proces ciagly, podatny na zmiany, otwarty na
reinterpretacje. Dzi$ nie wystarczy juz tylko reagowaé. Trzeba planowaé - na
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lata i dekady. Przygotowac¢ sie na opér. Na dtugi marsz. Na opdznione efekty.
Ale warto. Bo jesli Niemcy - sprawcy jednej z najwiekszych zbrodni w historii -
potrafili w oczach §wiata przej$¢ droge od pogardy do zaufania, to znaczy, ze
wszystko jest mozliwe. Ale mozliwe tylko wtedy, gdy kto$ te droge wytycza
iwytrwale nig podaza.

Polska nie musi i nie powinna kopiowaé cudzych modeli, lecz powinna
tworzy¢ wilasny. Z wiarg, ze ma do tego prawo. I z przekonaniem, ze ma taki
obowigzek.
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