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Mocarstwowy mit wojny we wspoétczesnej polityce
zagranicznej Kremla

Maria Domanska

Sakralizacja sowieckiego zwyciestwa nad nazizmem stanowi centralny element rosyjskiej polityki
historycznej i jeden z watkéw w ofensywie ideologicznej obliczonej na legitymizacje wspoétczesnych
ambicji mocarstwowych Rosji. Mesjanistyczny mit zbawienia $wiata od absolutnego zta ma wybiela¢
badz uniewaznia¢ ciemne karty historii Zwiazku Sowieckiego oraz legitymizowac¢ wszystkie pozniej-
sze wojny, facznie z interwencjami wojskowymi na Wegrzech, w Czechostowacji czy Afganistanie, az
do udziatu we wspétczesnych konfliktach — agresji przeciwko Ukrainie i interwencji w Syrii. Zgodnie
ze wspoiczesng, neosowiecka wyktadnia wszystkie one miaty charakter defensywny i byty uzasad-
nione zewnetrznym kontekstem. Faktyczna apoteoza tadu jattanskiego i usprawiedliwianie przemocy
w polityce miedzynarodowej maja stuzy¢ realizacji wspdtczesnych intereséw strategicznych Moskwy,
do ktérych naleza przede wszystkim hegemonia na obszarze posowieckim i przebudowa europejskiej
architektury bezpieczenstwa.

Mitologia wojenna i ambicje mocarstwowe sa wcigz nosne w spoteczenstwie rosyjskim i pomagaja
legitymizowac autorytarny rezim mimo pogtebiajacych sie probleméw spoteczno-ekonomicznych.
W mniejszym stopniu mit wojennego , braterstwa broni” oddziatuje na kraje posowieckie, coraz
bardziej dystansujace sie — zwtaszcza po 2014 r. — od neoimperialnej narracji historycznej Moskwy.
W najmniejszym stopniu historyczna soft power Kremla znajduje oddzwiek w Europie i USA, co nie
umniejsza wagi stojacych przed Zachodem wyzwan zwiazanych z prowadzona tam przez Rosje woj-
na informacyjno-psychologiczna oparta na falsyfikowaniu historii i konstruowaniu paraleli miedzy
wspbtczesng polityka miedzynarodowa i napieciami lat trzydziestych XX wieku.

Istota i cele rosyjskiej polityki s realizowane przez organy panstwa, media pan-

historycznej stwowe, czes¢ Srodowisk naukowych oraz siec¢

organizacji spotecznych, finansowanych przez

Na rosyjska polityke historyczna sktadaja sie idee
i dziatania majace ksztattowad pamieé zbiorowa
i dyskurs historyczny w sposéb odpowiadajacy
politycznym interesom rzadzacych. Dziatania te

panstwo lub okotokremlowski biznes. Polityka
historyczna ma by¢ jednym z narzedzi legitymi-
zacji autorytarnego rezimu. Nabiera ona szcze-
goblnego znaczenia w momentach, gdy stabnie
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oddziatywanie innych czynnikéw legitymizac;ji:
ekonomicznych, politycznych, spotecznych i mie-
dzynarodowych.

Ugruntowanie sie rosyjskiej polityki historycznej
w obecnym ksztatcie' nastapito podczas trzeciej
kadencji prezydenckiej Wtadimira Putina. Rozpo-
czeta sie ona w cieniu kilkumiesiecznych protestow
politycznych w Moskwie (odczytanych przez Kreml
jako efekt spisku zachodnich wywiadoéw) i spo-
walniajacego wzrostu gospodarczego, po ktérych
nadeszty kolejne wyzwania: ukrainska rewolucja
godnosci (przetom lat 2013-2014), zinterpretowa-
na przez Kreml jako zagrozenie dla Putinowskiego
rezimu; sankcje unijne i amerykanskie wymierzone
w Rosje, wprowadzone w reakcji na jej agresje
zbrojna przeciwko Ukrainie; kryzys finansowo-
-gospodarczy lat 2014-2016; wreszcie prognozy
wieloletniej stagnacji gospodarczej i nasilajace
sie od 2018 r. nastroje niezadowolenia i protestu
wsréd ubozejacej ludnosci.

J) oficjalna rosyjska narracja o historii
jest silnie zideologizowana i pod-
porzadkowana celom autorytarnej
propagandy.

Specyfika rosyjskiego modelu polityczno-ekono-
micznego? nie pozwala na znalezienie trwatych
podstaw legitymizacji elity rzadzacej w rozwoju
gospodarczym i podwyzszaniu poziomu zycia
ludnosci. Zauwazalna jest pustka ideowa, brak
wizji przysztosci i prymat kontroli nad rozwojem.
Kreml prébuje wypetnic te pustke, poszukujac zro-
det legitymizacji nie tyle w polityce wewnetrznej,
ile zagranicznej.

Najwazniejszym czynnikiem majacym wptyw
na myslenie kremlowskich decydentéw o poli-
tyce zagranicznej i dobor jej instrumentéw jest

dotychczas nieprzezwyciezony kompleks nie-
petnowartosciowosci, bedacy efektem ,,bolow
fantomowych” po rozpadzie imperium sowiec-
kiego. Z uwagi na interesy rezimu autorytarnego
i problemy z konstruowaniem rosyjskiej tozsamo-
sci narodowej (,,idei narodowej"?) elita rzadzaca
w epoce Putina podjeta decyzje, by zaczerpnad
z gotowych wzorcow i powrécic¢ do tradycyjnej
— zrozumiatej i nodnej spotecznie — tozsamosci
miedzynarodowej Rosji jako mocarstwa. W tym
celu wykorzystuje sie polityke historyczna wprost
nawiazujaca do sowieckiej matrycy postrzegania
historii Rosji, z wyraznym rysem antyzachodnim.
Ma ona oddziatywa¢ dwukierunkowo: legitymizo-
wacd agresywna polityke zagraniczna w rosyjskim
spoteczenstwie oraz uzasadnia¢ mocarstwowe
ambicje w oczach spotecznosci miedzynarodowej.
Odwotania sowieckie zostaty wybrane z kilku
wzgledow. Po pierwsze, z uwagi na bliskos$¢ chro-
nologiczna ZSRR i jego status supermocarstwa.
Po drugie, ze wzgledu na mozliwos¢ czerpania
z gotowego zasobu symbolicznego, wciaz bli-
skiego wielu Rosjanom. Po trzecie, taki wybor
odpowiadat interesom i mentalnosci kluczowych
beneficjentoéw putinizmu — bytych funkcjonariu-
szy sowieckich stuzb specjalnych, uksztattowa-
nych w warunkach zimnowojennej konfrontacji
z Zachodem.

Z uwagi na autorytarna filozofie wtadzy i kulture
polityczna Rosji* oficjalna narracja o historii jest
silnie zideologizowana — stata sie wrecz zamien-
nikiem zakazanej przez rosyjska konstytucje
ideologii panstwowej. Dazy ona do ,monopolu
na prawde”: wtadze konsekwentnie eliminuja
pluralizm informacyjny i badawczy z przestrzeni
publicznej. ,Historia” to w takim ujeciu raczej
eklektyczny zestaw mitéw, tworzywo, z ktérego
mozna uformowac¢ dowolna opowies¢, a polityka
historyczna to czes¢ propagandy panstwowej.

' O jej wczesniejszych etapach zob. O. ManvHoBa, Tema rpo-
wioro B putopuke rpesvgeHTos Poccum, ,,Pro et Contra”,
Mawi—-aBryct 2011, www.carnegieendowment.org.

2 Szerzej o specyfice modelu Putinowskiego zob. M. Do-
manska, Putinizm po Putinie. O , gtebokich strukturach”
rosyjskiego autorytaryzmu, OSW, Warszawa 2019, www.
osw.waw.pl.

# OSW

3 W 1996 r. ,Rossijskaja Gazieta” w odpowiedzi na apel
prezydenta Borysa Jelcyna ogtosita konkurs na ,idee naro-
dowa" - spdjna narracje oparta na wspoélnych wartosciach
mogacych zjednoczy¢ wszystkich Rosjan. Dotychczasowe
— oddolne i odgérne — préoby konstruowania takiej ,idei”
spetzty jednak na niczym.

4 Wiecej o rosyjskiej kulturze politycznej: M. Domanska,
Uzaleznieni od konfliktu. Wewnetrzne uwarunkowania
antyzachodniej polityki Kremla, OSW, Warszawa 2017,
www.osw.waw.pl.
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Fakty historyczne i ich interpretacje odgrywaja
role stuzebna wobec politycznych intereséw de-
cydentow.

W odniesieniu do polityki zagranicznej interesy te
maja charakter dtugofalowy, strategiczny i doty-
cza: uzyskania akceptacji Zachodu dla rosyjskiej
hegemonii na obszarze posowieckim; przebudowy
europejskiej architektury bezpieczenstwa zgodnie
z interesami Moskwy (co oznacza marginalizacje
roli NATO, traktowanego przez Kreml jako gtéwny
wrég i zagrozenie dla przetrwania Rosji, stworze-
nie buforowej strefy bezpieczenstwa w Europie
Srodkowej oraz zapewnienie Moskwie faktycznego
prawa weta w procesach decyzyjnych dotycza-
cych bezpieczenstwa europejskiego); ograniczenia
obecnosci i wptywéw USA w Europie, a takze
osiagania przez Rosje maksymalnych korzysci
ze wspotpracy ekonomicznej i politycznej z Zacho-
dem bez ustepstw z jej strony®. Jednym z instru-
mentéw majacych legitymizowaé mocarstwowe
dazenia Federacji Rosyjskiej jest mit wielkiej wojny
ojczyznianej lat 1941-1945, w tym jego centralny
element — zwyciestwo 1945 r.

Narracja o wojnie a rosyjska polityka
zagraniczna

W mitologii wojennej konstruowanej na uzytek
wspbiczesnej polityki zagranicznej na pierwszy
plan wysuwa sie sakralizacja zwyciestwa, ktoére
otwarto ZSRR droge do statusu supermocarstwa.
Elementem tego uswieconego mitu jest silna nuta
mesjanizmu. Zwiazek Sowiecki ukazuje sie jako
panstwo, ktére wypetnito szczegdlna misje zba-
wienia Swiata od absolutnego zta. Jak stwierdzit
jeden z czotowych rosyjskich oficjeli, ,,Europa
istnieje dzisiaj dzieki temu, ze sowieccy zotnierze
i oficerowie za cene wiasnego zycia umozliwili jej
rozwaoj"®. Utrata przez ZSRR ponad 20 milionow
obywateli podczas wojny ma zdezawuowac twier-

> Szerzej o strategicznych celach rosyjskiej polityki zagranicz-
nej w kontekscie europejskim: M. Menkiszak, Strategiczna
kontynuacja, taktyczna zmiana. Polityka bezpieczeristwa
europejskiego Rosji, OSW, Warszawa 2019, www.osw.
waw.pl.

8 Bsayecnas BonoauH: npaBuTesisaM, KOTOpPbIe 3aTeAnu rnepe-
CMOTpP MCTOPUM, HAKTO He rnogacT pyky, focynapcTBeHHas
fyma, 21.11.2019, www.duma.gov.ru.

dzenia osciennych panstw, ze padty one w XX
wieku ofiara jego imperialnych ambicji. Jezyk
dyskursu historycznego odsyta do sfery religijnej:
jakiekolwiek dyskusje podwazajace , kanoniczna”
wersje wydarzen sa nazywane ,bluZznierczymi”.
Préby , rewizji roli Rosji w historii” zostaty okre-
slone w Strategii bezpieczeristwa narodowego
Federacji Rosyjskiej do 2020 roku jako wywierajace
negatywny wptyw na bezpieczenstwo kulturowe
panstwa’, a w roku 2014 wprowadzono sankcje
karna (facznie z kara pozbawienia wolnosci) za ,,ce-
lowe, publiczne rozpowszechnianie fatszywych
informacji o dziataniach ZSRR podczas Il wojny
Swiatowej"8.

V) zafatszowana wizja historii ma uza-
sadnia¢ wspotczesne interesy stra-
tegiczne Moskwy, w tym postulat
przebudowy europejskiej architek-
tury bezpieczenstwa.

W ramach tej logiki Rosja konsekwentnie zwalcza
wszelkie przejawy krytyki pod adresem sowiec-
kiej polityki zagranicznej, zaréwno przedwojennej
(pakt Ribbentrop—Mototow, wspétodpowiedzial-
nos$¢ ZSRR za wybuch wojny), jak i z lat 1939-1945
(napas¢ na Polske i Finlandie, aneksja panstw bat-
tyckich, mordy dokonane na polskich jehcach
wojennych, represje wobec obywateli sowieckich
i mieszkancéw anektowanych ziem). W tym celu
przeinacza badz otwarcie zafatszowuje historie,
czego przyktadem jest narracja relatywizujaca mord
katynski (tzw. anty-Katyn), przedstawiajaca go jako
.sprawiedliwa zemste historyczna” za rzekoma
masowa eksterminacje jencéw sowieckich, ktorzy
trafili do polskiej niewoli w latach 1919-1920°.

W rosyjskiej narracji wyzwolenie to jedyne, co so-
wieckie wojska przyniosty osciennym panstwom

7 CrtpaTterus HaumoHanbHou 6e3onacHocTy Poccniickon de-
nepauwvu go 2020 ropa, opublikowana 13 maja 2009 r.,
Mpe3ungeHT Poccnn, www.kremlin.ru.

8 Sankcje za ,rehabilitacje nazizmu” (art. 354.1) wprowa-
dzono do kodeksu karnego Federacji Rosyjskiej na mocy
nowelizacji z 5 maja 2014 r.

° Akcja propagandowa opiera sie na tezie o ,masowych
mordach” (podczas gdy gtéwna przyczyna wysokiej Smier-
telnosci wsrod jencow byty choroby zakazne) i wielokrotnym
zawyzaniu liczby zmartych —z 16-20 tys. (liczba wskazywana
przez polskich i rosyjskich historykéw) do ponad 100 tys.
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w latach 1944-1945. Moskwa od lat protestuje
przeciwko rzekomemu ,zaktamywaniu historii”
przez sasiadéw, niegodzacych sie na triumfali-
styczna retoryke ,wyzwolenia”. Szczegolne obu-
rzenie Rosji wywotuje desowietyzacja przestrzeni
symbolicznej, w tym kwestia usuwania lub przeno-
szenia pomnikéw ku czci ,,zotnierzy-wyzwolicieli”
— oficjalnie podkreslana jest waga kultywowania
pamieci o nich jako sprawy o znaczeniu nie tylko
moralnym, lecz takze politycznym'. Przyktady
dziatan dezinformacyjnych w tej sferze to: histeria
medialna wokét polskiej ustawy z 2016 r. zaka-
zujacej propagowania komunizmu lub innego
ustroju totalitarnego, przedstawianej w Rosji jako
akt ,,niewdziecznosci”, majacy rzekomo na celu
legalizacje profanacji miejsc pochéwku zotnierzy
sowieckich'; antyczeska kampania w rosyjskich
mediach w zwiazku z planami demontazu po-
mnika i tablicy pamiatkowej ku czci marszatka
Koniewa'?; wreszcie inspirowane przez Rosje za-
mieszki w Tallinnie i potezny atak cybernetyczny
na Estonie po usunieciu w 2007 r. pomnika ,,zot-
nierzy-wyzwolicieli” z centrum stolicy.

1] Sakralny mit zwyciestwa 1945 roku
stuzy wybielaniu ciemnych kart hi-
storii ZSRR i Rosji oraz legitymiza-
cji wszystkich p6zniejszych wojen,
facznie z agresja przeciwko Ukrainie.

Za sprawa konsekwentnej podmiany pojec i rél,
ktéra stanowi standardowy zabieg w prowa-
dzonej przez Rosje narracji, w dyskursie o wojnie
czesto pojawia sie temat wspotodpowiedzial-
nosci Zachodu i Polski za wybuch swiatowego
konfliktu. Jest on wykorzystywany jako narzedzie
wojny informacyjnej i psychologicznej przeciwko
Zachodowi w XXI wieku — element rosyjskich
dazen do ostabienia w ramach wspdlnoty euro-
atlantyckiej tych srodowisk, ktére postuluja kon-

0 Zob. m.in. wypowiedz przewodniczacego komisji Rady
Federacji ds. miedzynarodowych Konstantina Kosaczowa:
O6bABUTL BCEMUPHBLIM HacieguemM, Poccuitckan raseta,
21.11.2019, www.rg.ru.

Ustawa ma na celu wyeliminowanie z przestrzeni publicz-
nej m.in. symboliki propagujacej komunizm przy jednocze-
snym poszanowaniu miejsc pochéwku, grobow i cmentarzy;
prawo.sejm.gov.pl.

12 K. Debiec, Kryzys w stosunkach Czech z Chinami i Rosja,

2.10.2019, www.osw.waw.pl.

sekwentne sprzeciwianie sie agresywnej polityce
zagranicznej Moskwy. Falsyfikacja faktéw histo-
rycznych wpisuje sie w konfrontacyjna retoryke
zimnowojenna, ktéra od kilku lat przewaza nad
pamiecia o wspdlnej walce sojuszniczej w latach
1941-1945 (zastugi zachodnich aliantow w tej
walce sa celowo umniejszane). Wsréd wielu ofi-
cjalnych wypowiedzi za znaczace nalezy uznad
przemoéwienie Putina na paradzie zwyciestwa
w maju 2015 r. — w drugim roku wojny przeciwko
Ukrainie, gdy objeta zachodnimi sankcjami Rosja
zmagata sie z kryzysem gospodarczym. De facto
przestrzegt on wéwczas przed powtdrka sytuacji
z konca lat trzydziestych XX wieku, wskazujac
na dwczesne zlekcewazenie przez ,,0$wiecona” Eu-
rope problemu hitleryzmu i apelujac o ,,czujnos¢”
z uwagi na wspoétczesne wyzwania. Podnidst takze
temat kreowania zagrozen w wyniku préb budowy
tadu jednobiegunowego i ,,sitowego, blokowego
myslenia”, co stanowito jasna aluzje pod adresem
Waszyngtonu. Zbudowana zostata zatem czytelna
paralela, majaca ksztattowad postrzeganie éw-
czesnej rzeczywistosci miedzynarodowej przez
pryzmat zagrozenia kolejna wojna w razie nie-
uwzgledniania przez Zachod intereséw Moskwy.

Kolejna wyrazna eskalacja tej narracji nastapita
w grudniu 2019 r., kiedy to celem bezpreceden-
sowych rosyjskich atakow propagandowych stata
sie Polska. Rzekomej Scistej wspotpracy przedwo-
jennego panstwa polskiego z lll Rzesza poswieco-
na byta m.in. znaczna cze$¢ prawie godzinnego
wystapienia prezydenta Putina na nieformalnym
szczycie WNP, ktorego tezy powtarzato nastepnie
wielu rosyjskich urzednikéw i tamtejsze media.
W jednym z programoéw telewizyjnych Polska
zostata nazwana panstwem najbardziej odpowie-
dzialnym — zaraz po Il Rzeszy — za wybuch wojny,
a takze ,,systemowo antysemickim”, na ktérego
terytorium ,, nieprzypadkowo” zostaty rozmiesz-
czone obozy zagtady i ktérego wtadze wspieraty
Hitlera w planach , ostatecznego rozwiazania
kwestii zydowskiej"™.

3 Zob. nagranie wystapienia Wtadimira Putina dostepne
na oficjalnej stronie Prezydenta FR, www.kremlin.ru;
nagranie programu telewizyjnego z 29 grudnia 2019 r.
~«Bectu Hegenn» ¢ Amutpuem Kucenesoim (HD) o1 29.12.19.”
(https://www.youtube.com/watch?v=9jSpIDeVLVs).
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W tym kontekscie symptomatyczna jest wyraz-
na zmiana rosyjskiej interpretacji tajnego pro-
tokotu paktu Ribbentrop—Mototow — nie tylko
w poréwnaniu z interpretacja dominujaca w la-
tach dziewieddziesiatych'™, lecz nawet z dyskur-
sem sowieckim, w innych kwestiach zbieznym
ze wspotczesna narracja Moskwy. ZSRR do kon-
ca zaprzeczat istnieniu tajnego protokotu roz-
dzielajacego strefy wptywodw w Europie miedzy
Moskwe i Berlin, trzymajac sie wersji o wasko
definiowanej ,,obronie” jako motywacji zawar-
cia ,paktu o nieagresji”. W Putinowskiej Rosji
pakt byt coraz wyrazniej dowartosciowywany,
a w maju 2015 r., podczas wspdlnej konferencji
prasowej z Angela Merkel, Putin zdecydowanie
i jednoznacznie usprawiedliwit go z uwagi na zy-
wotne znaczenie dla bezpieczenstwa narodowego
ZSRR™. W nastepnych miesigcach i latach nasility
sie przejawy afirmacji paktu (do ktérego zawarcia
ZSRR zostat jakoby ,,zmuszony” przez postawe
Zachodu) jako najwiekszego osiagniecia sowieckiej
dyplomacji i powodu do dumy. W czerwcu 2019 .
po raz pierwszy opublikowano oryginalna tres¢
rosyjskojezycznego egzemplarza tajnego proto-
kotu' i m.in. zaprezentowano go na wystawie
.Poczatek drugiej wojny Swiatowej”, otwartej
w Archiwum Panstwowym Federacji Rosyjskiej.
Zaréwno zawarcie, jak i realizacja agresywnego
porozumienia sa tym samym prezentowane jako
usprawiedliwione metody obrony — interpretowa-
nej rozszerzajaco: prewencyjne uzycie sity wobec
innych panstw traktowane jest jako prawomocny
srodek realizacji wtasnych intereséw narodowych
i umacniania wtasnego bezpieczenstwa.

4 W grudniu 1989 r. Zjazd Deputowanych Ludowych ZSRR
potepit tres¢ tajnego protokotu; MoctaHosneHne Chesna
HaponHbix nenytaToB CCCP o nakTe MonoToBa-Pu66eHTpona
oT 24.09.1989 r., pokymeHTbl XX Beka, www.doc20vek.ru.

> Podobna retoryka, dotyczaca egzystencjalnych intereséw
mocarstwa, jest stosowana w odniesieniu do sowieckiej
napasci na Finlandie w listopadzie 1939 r. [TyTuH: CCCP
B BOVIHE C DOUHIAHONEN XOTeN UCpaBuTb owmnbku 1917
roga, PUA Hosoctu, 14.03.2013, www.ria.ru.

6 O istnieniu i tresci tajnego protokotu poinformowano
w 1989 r., ale az do 2019 r. nie zostat opublikowany jego
sowiecki oryginat.

:OSW

Afirmacja uzycia sity w stosunkach miedzynaro-
dowych jest umacniana przez militaryzacje pa-
mieci o wojnie i demonstracje rosyjskiej potegi
wojskowej. Tradycyjna dla nich okazja sa coroczne
parady wojskowe z okazji Dnia Zwyciestwa, orga-
nizowane 9 maja na placu Czerwonym w Moskwie.
Po raz pierwszy we wspoétczesnej Rosji komponent
wojskowy zostat do tych uroczystosci dodany
w 2008 r., natomiast podczas ostatniej okragtej
rocznicy zwyciestwa (w roku 2015) skala parady
wojskowej byta bezprecedensowa'’, co — wraz
z cytowanym wyzej przemoéwieniem Putina —
wyraznie wpisywato militarny i moralny wymiar
sowieckiego zwyciestwa nad Ill Rzesza w aktualna
konfrontacje z Zachodem.

J) oskarzanie Zachodu i Polski o wy-
wotanie Il wojny Swiatowej to ele-
ment wojny informacyjno-psycho-
logicznej.

Podkreslanie triumfalistycznych, militarnych aspek-
toéw mitu o wojnie organizuje go przede wszystkim
wokot panstwa i wiadzy (uosabianych przez armie),
a nie spotecznego wymiaru wojennej tragedii.
Wojna w oficjalnej narracji jest zatem kojarzona
nie tyle zdramatem narodu, ile z uroczysta parada
wojskowa. Ostentacyjne epatowanie symbolika
militarna i patriotyczna przez propagande pan-
stwowa prowadzi nierzadko do karnawalizacji
i banalizacji tematyki wojennej w odbiorze spo-
tecznym oraz bezrefleksyjnego udziatu w zideolo-
gizowanych rytuatach'®, skutkujacego oswajaniem
z przemoca, w tym w polityce zagranicznej.

7 0 obchodach 2015 r. zob. M. Domanska, Rosyjskie obchody
70. rocznicy zwyciestwa nad nazizmem: znaczenie w epoce
globalnej konfrontacji, ,Komentarze OSW", nr 171,
20.05.2015, www.osw.waw.pl.

'8 Uczestnicy imprez masowych 9 maja czesto przebieraja
dzieci w wojskowe mundury (tego typu konfekgcja jest coraz
tatwiej dostepna); nierzadko zdarza sie tez stylizowanie
wozkdw dzieciecych na czotgi czy samoloty.
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Sakralny, mesjanistyczny mit zwyciestwa i ,wy-
zwolenia”, zafatszowana narracja o faktach hi-
storycznych oraz usprawiedliwianie przemocy
w polityce zagranicznej stuza bezposrednio kon-
struowaniu wspoétczesnej wizji pozadanego tadu
miedzynarodowego na kontynencie europejskim.
Narracja o wyzwoleniu Europy, wraz z troska o na-
kreslenie moralnego wizerunku imperium sowiec-
kiego jako jedynego prawdziwego przeciwnika na-
zizmu, ma legitymizowac fad jattanski —apogeum
potegi rosyjskiej panstwowosci. Geopolityczne
ambicje Moskwy odsytaja do dwdch gtéwnych
elementéw tego tadu. Po pierwsze, jest to idea
powrotu do podziatu Europy na strefy wptywow
i oddania odpowiedzialnosci za stabilnos¢ tych
stref w rece kontrolujacych je mocarstw (obszar
posowiecki miatby by¢ strefa wytacznych wptywow
i uprzywilejowanych intereséw Rosji). Po drugie,
jest to tez koncepcja ,,zréznicowanej suwerennosci”
— postulat formalnego uznania przez spotecznos¢
miedzynarodowa, ze panstwa we wzajemnych sto-
sunkach nie sa rowne. W mysl tej koncepcji petnia
suwerennosci ciesza sie jedynie mocarstwa dyspo-
nujace odpowiednim potencjatem wojskowym,
natomiast niezaleznos$¢ pozostatych panstw jest
z definicji ograniczona: sa one zobowiazane trak-
towac interesy mocarstw jako kluczowa wytyczna
w swojej polityce zagranicznej i wewnetrznej. Inny-
mi stowy, Rosja domaga sie sformalizowania i legi-
tymizacji zasad, ktore — cho¢ de facto realizowane
w polityce miedzynarodowej — sa fundamentalnie
sprzeczne z dorobkiem prawa miedzynarodowe-
go. Oznaczatoby to umozliwienie Rosji ingerencgji
we wspobtczesng europejska architekture bezpie-
czenstwa, budowana przez zachodnie struktury
integracyjne, w imie ,stabilizacji” sytuacji miedzy-
narodowej — podczas gdy mechanizmy obronne
rezimu autorytarnego (m.in. rosnaca kontrola nad
wiasna przestrzenia informacyjna) pozbawiatyby
Zachéd wptywu na dziatania Moskwy zaréwno
w jej strefie wptywow, jak i poza nia.

Tendencyjna narracja o Il wojnie $wiatowej i wiel-
kiej wojnie ojczyznianej znalazta swoje wspot-
czesne zastosowanie w antyukrainskiej kampanii
dezinformacyjnej, rozpoczetej na przetomie lat
2013-2014 i stanowiacej przygotowanie do zbroj-
nego ataku na ten kraj. Miata ona zdezawuowacd

rewolucje godnosci, a nastepnie usprawiedliwi¢
rosyjska agresje w odpowiedzi na europejskie
aspiracje Ukrainy — traktowane przez Kreml jako
powazne zagrozenie dla realizacji intereséw mo-
carstwowych Rosji na obszarze posowieckim.

1)) Gloryfikacja paktu Ribbentrop-
—Mototow stuzy dowartosciowaniu
prewencyjnego uzycia sity wobec in-
nych panstw jako sposobu realizacji
wiasnych intereséw narodowych.

Zaktualizowano wéwczas tadunek emocjonalny
wojennego leksykonu. Proeuropejskich Ukraincow
nazywano najczesciej ,faszystami” i ,,nazistami”,
a szczegolna propagandowa site razenia na arenie
miedzynarodowej miat mie¢ w rosyjskich zamierze-
niach argument o rzekomym odradzaniu sie ukra-
inskiego ,,antysemityzmu” i ,,pogromoéw”. Unia
Europejska i Stany Zjednoczone jakoby wspieraty
»odradzajacy sie ukrainski nazizm” (,,banderyzm")
i prébowaty zdestabilizowa¢ Rosje, rozniecajac
u jej granic kolejna ,kolorowa rewolucje”, tym
razem ,faszystowska”, oraz planujac militaryzacje
Krymu przez NATO, co miato uzasadniac inter-
wencje prewencyjna Rosji.

Rosyjska agresja militarna prezentowana byta
od poczatku jako misja wyzwolenia ludnosci rosyj-
skiej i rosyjskojezycznej od rzekomego zagrozenia
ze strony ,,nazistéw"”, cho¢ Kreml traktowat ja de
facto jako quasi-zimnowojenna ,,wojne zastepcza”
(proxy war) z Zachodem o dominacje w rosyj-
skiej ,tradycyjnej strefie wptywow". Aspiracje
spoteczenstwa ukrainskiego nie tylko byty zatem
ignorowane (w mysl jattanskiej wizji polityki mie-
dzynarodowej, w ktoérej spoteczenstwa sa przed-
miotem, a nie podmiotem proceséw politycznych),
lecz takze zostaty wpisane w wyrazny leitmotiv
rosyjskiej polityki historycznej — mit odwiecznego
zagrozenia ze strony Zachodu. Towarzyszyto temu
dezawuowanie samej idei ukrainskiej panstwowo-
$ci, przy czym w argumentacji Rosji pobrzmiewaty
echa sowieckiej propagandy z przetomu lat trzy-
dziestych i czterdziestych, uzasadniajacej agresje
wobec panstw osciennych. Wiosna 2014 r. Putin
ttumaczyt ztamanie rosyjskich gwarancji bezpie-
czenstwa dla Ukrainy zawartych w memorandum
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budapesztenskim z 1994 r. ,,przerwaniem ciggtosci
panstwowosci ukrainskiej” w wyniku ,,rewolucji”,
co rzekomo anulowato wszelkie zobowiazania
Moskwy wobec Kijowa'.

" Rosyjska narracja historyczna ma le-
gitymizowac tad jattanski — podziat
Europy na strefy wptywoéw i koncep-
cje ,,zré6znicowanej suwerennosci”.

W 2014 r. Rosja faktycznie reaktywowata doktryne
Brezniewa (doktryne ,,ograniczonej suwerenno-
$ci”)?° majaca usprawiedliwiac interwencje zbroj-
ne w sowieckiej strefie wptywdw koniecznoscia
samoobrony przed ingerencja wrogiej ideologii.
Wspbtczesnie za strefe zywotnych intereséw Rosji
uznaje sie tam obszar posowiecki, a za wroga
ideologie — prozachodnie, prodemokratyczne , ko-
lorowe rewolucje”. Przeciwwaga dla tendencji
odsrodkowych ma by¢ projekt ,,rosyjskiego swia-
ta”2' — wizja obszaru bytego ZSRR jako jednolitej
przestrzeni kultury rosyjskojezycznej cementowa-
nej wspolna historig, w tym braterstwem broni
podczas wielkiej wojny ojczyznianej. Szczeg6lna
role w tym projekcie odgrywaja Ukraina i Biatorus,
czesci ,trojjedynego narodu rosyjskiego/ruskiego”

9 Zob. Bnagumup lyTyH OTBETUI Ha BOMPOChI XypPHAINCTOB
o cutyaumm Ha YkpauHe, NpesnneHT Poccnn, 4.03.2014,
www.kremlin.ru. Memorandum budapesztenskie — poro-
zumienie podpisane w grudniu 1994 r., na mocy ktérego
w zamian za przekazanie Rosji przez Ukraine strategicznego
arsenatu nuklearnego Stany Zjednoczone, Rosja i Wielka
Brytania zobowiazywaty sie do poszanowania suwerennosci
i integralnosci terytorialnej Ukrainy oraz powstrzymania
sie wobec niej od wszelkich grézb uzycia sity.

Chodzi o ideologiczna podbudowe sowieckiej polityki
zagranicznej sformutowana w 1968 r. w celu uzasadnienia
interwencji wojsk Uktadu Warszawskiego w Czechostowacji.
Doktryna Brezniewa opierata sie na zatozeniu, ze zagroze-
nia dla ustroju socjalistycznego w jakimkolwiek panstwie
cztonkowskim bloku sowieckiego stanowia zagrozenie dla
interesdw catej ,,wspolnoty socjalistycznej”, a tym samym
przestanke dla interwencji w samoobronie przed ekspansja
wrogiej ideologii.

Idea ,rosyjskiego Swiata” oznacza koncepcje wspolnoty
cywilizacyjnej skupiajacej zaréwno etnicznych Rosjan, jak
i przedstawicieli innych narodéw bytego ZSRR utozsa-
miajacych sie z jezykiem rosyjskim, rosyjska lub sowiecka
kultura, a czesto tez religia prawostawna w jej wymiarze
kulturowym. Po 2000 r. idea zostata zoperacjonalizowana
w rosyjskiej polityce zagranicznej: ma zaréwno stuzy¢ bu-
dowie za granica rosyjskiej ,,miekkiej sity”, jak i stanowi¢
ideologiczne uzasadnienie odbudowy mocarstwowych
wptywow Rosji na obszarze poradzieckim w ich wymiarze
politycznym, ekonomicznym i wojskowym.

2

=)

2

OSW

potaczone ,odwiecznymi” wiezami z Rosja (i tym
samym nie w petni suwerenne)?.

Z uwagi na swoj sakralny, mesjanistyczny charakter
wielka wojna ojczyZniana stanowi niejako archetyp
wszystkich pdzniejszych wojen ,,obronnych” toczo-
nych przez ZSRR i Rosje (interwencje na Wegrzech
w 1956 r., w Czechostowacji w 1968, w Afgani-
stanie w 1979, wreszcie konflikty wspétczesne,
jak wojna w Donbasie czy kampania wojskowa
w Syrii rozpoczeta w 2015 r.2%). Ich celem byto
kazdorazowo odsuniecie od Rosji zagrozen o nie-
jasnej proweniencji i nieprzewidywalnych skut-
kach, réowniez poprzez dziatania na odlegtych
terenach, w ramach logiki wysunietej obrony.
W celu legitymizacji wspotczesnych ambicji mo-
carstwowych Moskwy w ostatnich latach w ro-
syjskiej narracji o historii dowartosciowuje sie
wojny i interwencje zbrojne drugiej potowy XX
wieku, dtugo nieobecne w kanonie polityki histo-
rycznej. Do przyktadéw naleza dwie inicjatywy
deputowanych Dumy Panstwowej: projekt anu-
lowania uchwaty Zjazdu Deputowanych Ludo-
wych ZSRR z 1989 r. potepiajacej sowiecka agresje
na Afganistan oraz projekt nadania uczestnikom
interwencji w Czechostowacji statusu weteranéw
dziatan zbrojnych. Cho¢ jak dotad inicjatywy te
nie przetozyty sie na zmiany w prawie i nie zna-
lazty oficjalnego wsparcia wsréd decydentow,
nie mozna wykluczy¢ ich realizacji w przysztosci,
W miare zaostrzania sie konfrontacyjnego kursu
Rosji w sferze historyczno-ideologicznej. W tym

22 Uzasadnieniu ,,odwiecznego” charakteru tych wiezi ma
stuzy¢ m.in. prezentowanie aneksji przez ZSRR wschodnich
terenéw Il RP w 1939 r. jako prawomocnego odzyskania
terytoriéw ,,odwiecznie rosyjskich” (to samo dotyczy ziem
zaanektowanych przez Imperium Rosyjskie podczas roz-
biorow).

2 Deklarowanym celem rosyjskiej interwencji w Syrii byto
zorganizowanie ,wysunietej obrony” przed terroryzmem
islamskim, a rzeczywistym — proxy war przeciwko USA
(majaca na celu zapobiezenie sukcesowi kolejnej , koloro-
wej rewolucji” oraz powrét Rosji do bliskowschodniej gry
geopolitycznej). Znamienne, ze kiedy w maju 2018 r. po raz
pierwszy zorganizowany zostat w Syrii marsz ,NieSmiertel-
nego Putku”, upamietniajacy walczacych w wielkiej wojnie
ojczyznianej (marsze takie odbywaja sie corocznie zaréwno
w Rosji, jak i za granica, w Srodowiskach rosyjskiej diaspo-
ry), obok portretéw uczestnikéw wojny lat czterdziestych
niesiono roéwniez wizerunki zotnierzy polegtych w ,walce
z terroryzmem”. «[lpyBogvm getew, 4T06bl OHU He 3a06bI-
BaJsi 1Po CBOM KOPHM». Kak rpouen «beccMepTHbIA MoIK»
3a py6exom, FazeTa.Ru, 8.05.2018, www.gazeta.ru.
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kontekscie na uwage zastuguje réwniez narracja
panstwowych medidéw w 60. rocznice interwen-
cji sowieckiej na Wegrzech (pazdziernik 2016 r.),
ujawniajaca priorytet wewnatrzpolitycznych funk-
¢ji przekazu historycznego. Powstanie zostato
wowczas nazwane ,,pierwsza kolorowa rewolucja”,
zorganizowana przez zachodnie wywiady ,,rozpra-
cowujace technologie przemieniania pokojowego
protestu w krwawy chaos”, w ktérej braty udziat
nazistowskie bojéwki. Krwawa rozprawe z po-
wstancami nazwano natomiast ,,przywréceniem
socjalistycznej praworzadnosci”?*.

Ograniczone oddziatywanie rosyjskiej
narracji historycznej

Rosyjska narracja wielkomocarstwowa wykorzy-
stujaca mitologie wojenna kierowana jest do trzech
grup adresatow i w odniesieniu do kazdej z nich
ma ona nieco inna nosnos¢. Pierwsza to obywatele
Federacji Rosyjskiej, a gtéwnym celem narracji jest
legitymizowanie w ich oczach autorytarnego rezi-
mu dzieki sukcesom w polityce miedzynarodowej,
majacym petnic¢ funkcje kompensacyjna w obliczu
pogtebiajacego sie zacofania gospodarczego kraju
i postepujacego kostnienia systemu politycznego.
Zwyciestwo 1945 r. to praktycznie jedyne wyda-
rzenie historyczne jednoczace ogét Rosjan, tym
samym jest ono nosne spotecznie — umozliwia cze-
sciowe, dorazne przezwyciezanie atomizacji spo-
teczenstwa, odziedziczonej po epoce sowieckiej,
i jego mobilizacje wokét wiadzy. Cho¢ Rosjanie
coraz czesciej oczekuja od rzadzacych skupienia
sie na problemach spoteczno-ekonomicznych,
narracja wielkomocarstwowa i — w mniejszym
stopniu — towarzyszacy jej antyokcydentalizm
wciaz znajduja niematy odzew w spoteczenstwie?.
Duzo bardziej ograniczony jest mobilizacyjny po-
tencjat militaryzmu — poparcie dla ambicji mocar-
stwowych konczy sie tam, gdzie pojawia sie strach
przed ,prawdziwg”, ,,wielka” wojna?®.

24 «Bectn Hepenu» ¢ AmuTtpnem Knceneesbim”, 23.10.2016.

25 Zob. sondaze opinii publicznej dostepne na stronie www.
levada.ru.

26 XOTAT 1N pycckme BOViHbI. BoviHa v Teppop B BOCIPUATAN
poccusH, Nesana-LeHTp, 23.03.2016, www.levada.ru.

Druga grupa adresatéw to elity i spoteczenstwa
panstw posowieckich. Moskwa instrumentalnie
wykorzystuje tu mit braterstwa broni w celu utrzy-
mania wspolnoty ,rosyjskiego swiata” i jednocze-
$nie prébuje zastraszac te grupy, utozsamiajac
przeciwnikéw jej hegemonii z , faszystami”. Celem
jest przymuszenie sasiadéw do integracji ekono-
micznej, politycznej i wojskowej. Strategia ta przy-
nosi jednak ograniczone rezultaty, a czesto jest
wrecz kontrproduktywna. Cho¢ w wielu krajach
obszaru posowieckiego wojna przeciwko Ill Rzeszy
stanowi trwaty element pamieci zbiorowej spo-
teczenstw i polityki historycznej wtadz, to jednak
jej zastosowanie dla legitymizacji wspétczesnych
ambicji mocarstwowych Rosji wywotuje pogtebia-
jacy sie sprzeciw. Dotyczy on zwtaszcza demon-
strowanej przez Moskwe gotowosci do obrony
stanu posiadania srodkami wojskowymi, na grun-
cie mitu powracajacej , Swietej wojny obronnej”.

) Polityka historyczna Kremla oddzia-
tuje gtéwnie na arenie wewnetrznej,
w o wiele mniejszym stopniu za gra-
nica, gdzie bywa wrecz kontrpro-
duktywna.

Wyrazna cezure stanowi tu rok 2014: aneksja Kry-
mu i rosyjski atak zbrojny na Donbas uswiadomity
liderom i spoteczenstwom posowieckim istote
rosyjskiej strategii i sktonity ich do daleko czasem
idacych przeformutowan dotychczasowych polityk
historycznych w duchu antyimperialno-antyko-
lonialnym. Swiadczy o tym nie tylko ewidentny
przyktad Ukrainy?’, lecz takze mniej oczywisty
przyktad Biatorusi, najbardziej lojalnego sojusznika
Rosji. Szuka ona drég dialogu i wspotpracy z Zacho-
dem, ale tez stopniowo modyfikuje swoja polityke
historyczna, ktadac wiekszy nacisk na te momenty
w dziejach, ktére Swiadcza o samodzielnej drodze
rozwoju panstwa i narodu. Cho¢ na razie zmiany te
nie dotycza mocno zakorzenionej w spoteczenstwie

27 Po rewolucji godnosci na Ukrainie rozpoczeta sie radykal-
na dekomunizacja i desowietyzacja polityki historycznej,
tacznie z rezygnacja z terminu ,wielka wojna ojczyzniana”
na rzecz , drugiej wojny Swiatowej". Porzucona tez zostata
narracja o historycznej wspolnocie Ukraincéw i Rosjan.
Wiecej: T.A. Olszanski, Wielka dekomunizacja. Ukrainska
polityka historyczna czasu wojny, OSW, Warszawa 2017,
www.osw.waw.pl.
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sowieckiej narracji o wielkiej wojnie ojczyznianej,
to jednak ukazywana jest ona przede wszystkim
pod katem tragedii narodu, a nie triumfu armii
i wiadzy?.

Trzecia grupa adresatéw to , kolektywny Zachod”
—kregi polityczne i spoteczenstwa Europy i Stanéw
Zjednoczonych. Sakralno-mesjanistyczna narracja
o sowieckim zwyciestwie i dezinformacja histo-
ryczna maja tam zasieg marginalny, ogranicza-
jacy sie wtasciwie do rosyjskiej diaspory. Zachéd
wypracowat witasna spdjna narracje o Il wojnie
Swiatowej, oparta na zatozeniach fundamentalnie
réznych od rosyjskich (nieche¢ do militaryzowa-
nia pamieci, dowartosciowanie cierpien ludnosci
cywilnej po obu stronach frontu, wtasne mity
bohaterskie). Odmienny jest tam tez charakter
publicznych dyskusji o historii, oparty na swobo-
dzie badan naukowych. Ponadto na Zachodzie
potepienie rezimu nazistowskiego czesto taczy
sie z uderzeniem we wszelkie totalitaryzmy, row-
niez sowiecki. Znalazto to wyraz w dokumentach
miedzynarodowych wywotujacych jednoznaczny
sprzeciw Moskwy (vide np. ostra krytyka rezolucji
Parlamentu Europejskiego z wrzes$nia 2019 r.,
uznajacej pakt Ribbentrop—Mototow za bezpo-
srednia przyczyne Il wojny Swiatowej, czy rezolugji
Zgromadzenia Parlamentarnego OBWE z 2009 .,
zrébwnujacej zbrodnie nazizmu i komunizmu).

W kontekscie zblizajacej sie 75. rocznicy zakon-
czenia Il wojny Swiatowej nalezy spodziewac sie

28 W pazdzierniku 2019 r. Alaksandr tukaszenka posunat sie
jednak do stwierdzenia, ze wielka wojna ojczyzniana byta
jedna z ,,cudzych” wojen, ktore przez wieki przetaczaty
sie przez terytorium Biatorusi, powodujac ogromne straty
i cierpienia narodu biatoruskiego. , 3xck/031BHOE MHTEPBLIO
Mpe3uneHTa Pecnybnvkn benapycs AnekcaHgpa JlykaweHko
TenekaHany «Xabap»", 23.10.2019, www.youtube.com.

wzmocnienia zafatszowanego dyskursu Rosji
o konflikcie oraz jego winowajcach i ofiarach?.
W listopadzie 2019 r. Moskwa po raz kolejny za-
powiedziata, ze bedzie domagac sie od Zgroma-
dzenia Ogélnego ONZ uchwalenia w maju 2020 r.
rezolucji, w ktoérej zwyciestwo nad nazizmem
i pomniki zotnierzy o nie walczacych zostana
uznane za cze$¢ Swiatowego dziedzictwa ludzkosci
(formalnym celem inicjatywy jest ,,.zapobieganie
odradzaniu sie nazizmu”*°). Objecie zwyciestwa
»,0chrona” i uznanie go za ,,dziedzictwo ludzko-
$ci” utatwitoby moralna i prawna presje na inne
panstwa (a nawet ingerowanie w ich wewnetrzne
sprawy) w kwestiach tak wrazliwych i pryncypial-
nych dla wtadz Federacji Rosyjskiej, jak ogranicze-
nie swobody badan historycznych, neutralizacja
roszczen pod adresem Moskwy w zwiazku z anek-
towaniem szeregu terytoriéw w latach 1939-1945,
a takze status pomnikéw Zotnierzy sowieckich.
Przyjecie postulowanej rezolucji jest dalece nie-
pewne, jednak sama dyskusja nad niag databy Rosji
kolejne narzedzie i forum na potrzeby prowadzo-
nej przez nia ,wojny o pamiec” jako komponentu
antyzachodniej, mocarstwowej ofensywy ideolo-
gicznej. Mit wojenny to swoisty mit wiecznego
powrotu do ztotego wieku mocarstwowosci, tym
wazniejszy, im mniej Rosja ma do zaoferowania
w przysztosci — zarbwno wiasnym obywatelom,
jak i spotecznosci miedzynarodowej.

2 W listopadzie 2019 r., podczas omawiania programu ob-
chodéw rocznicowych na maj 2020 r., Putin powtorzyt:
,Powinnismy przypomnie¢ sobie, jakie byty przyczyny
tej wojny, co doprowadzito do tragedii, ktéra zabrata
zycie dziesigtkéw milionéw oséb, kto pomagat nazistom,
kto zachecat ich do uderzenia na wschéd; przypomnieé,
ze to Zwiazek Sowiecki odegrat decydujaca role w rozgro-
mieniu agresora, w wyzwoleniu Europy i Swiata". 3acegaHue
CoBeTa 1o MexHaLUnOoHallbHbIM OTHOWeHMAM, MNpe3naeHT
Poccnn, 29.11.2019, www.kremlin.ru.

30 Inicjatywa ta zostata, przynajmniej deklaratywnie, poparta
w 2019 r. przez cztonkéw Rady Zgromadzenia Parlamen-
tarnego WNP i Szanghajska Organizacje Wspotpracy.
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