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Rosyjski atak na Wielka Brytanie: cele i konsekwencje

Witold Rodkiewicz

12 marca brytyjska premier Theresa May w ultymatywnej formie zazadata od witadz
Federacji Rosyjskiej wyjasnien, jak mogto dojs¢ do zastosowania 4 marca w Salisbury na
terytorium Wielkiej Brytanii produkowanego od lat 80. w Rosji bojowego sSrodka
paralizujgcego ,Nowiczok” przeciwko obywatelowi brytyjskiemu (bytemu putkownikowi GRU,
skazanemu w Rosji za wspoétprace z wywiadem brytyjskim) Siergiejowi Skripalowi oraz jego
corce Julii.

Wobec zignorowania przez Rosje brytyjskiego ultimatum premier May ogtosita 14 marca
serie brytyjskich posunie¢ odwetowych. Londyn zadecydowat o wydaleniu z Wielkiej Brytanii
23 rosyjskich dyplomatéw oskarzonych o szpiegostwo, zawieszeniu oficjalnych kontaktéw
bilateralnych z Rosjg na wyzszym szczeblu i bojkocie przez cztonkéw rzadu i rodziny
krolewskiej mistrzostw Swiata w pitce noznej w Rosji, a takze — blizej niesprecyzowane —
tajne dziatania w sferze bezpieczenistwa. Ponadto zapowiedziano: przyjecie brytyjskiej
wersji tzw. ustawy Magnitskiego, zaktadajgcej sankcje wobec rosyjskich urzednikéw;
zaostrzenie ustawodawstwa zwalczajgcego wrogg aktywnos¢ przeciwko Wielkiej Brytanii, w
tym zaostrzenie kontroli granicznej i kontroli aktywéw finansowych cudzoziemcow. Wielka
Brytania zainicjuje tez konsultacje w Radzie Bezpieczenstwa ONZ i sledztwo w ramach
Organizacji ds. Zakazu Broni Chemiczne;.

13 marca prezydent Stanéw Zjednoczonych Donald Trump popart brytyjskie zadanie
dostarczenia przez witadze rosyjskie ,jednoznacznych odpowiedzi” i zgodzit sie, ze
odpowiedzialni za atak powinni ponies¢ konsekwencje. W pierwszych reakcjach szereg
rzagdow panstw cztonkowskich NATO i UE oraz przedstawiciele Komisji Europejskiej wyrazili
ogolnie swoje poparcie dla Wielkiej Brytanii i potepili zamach. Nie skrytykowali oni jednak
otwarcie Rosji ani nie obiecali poparcia ewentualnych sankcji. Brytyjskie zgdania wyjasnien
ze strony Rosji wsparta natomiast Rada Pétnocnoatlantycka oraz kanclerz Niemiec Angela
Merkel.

Wtadze rosyjskie zdecydowanie odrzucity brytyjskie oskarzenia, okreslajgc je jako
,polityczng prowokacje”. MSZ Rosji odmowit wszelkich wyjasnien do czasu przekazania
stronie rosyjskiej probek uzytej wobec Skripala substancji oraz formalnego wszczecia przez
rzad brytyjski procedur wyjasniajgcych w oparciu o konwencje o zakazie broni chemicznej,
domagajgc sie przeprowadzenia niezaleznej analizy uzytej substancji przy pomocy
Sekretariatu Technicznego ustanowionego tg konwencja. Dyplomacja rosyjska jednoczesnie
zapowiedziata, ze Rosja odpowie na ewentualne brytyjskie sankcje. W szczegdlnosci
Ambasada Federacji Rosyjskiej w Londynie ostrzegta strone brytyjskg przed podjeciem
atakéw cybernetycznych, a rzeczniczka MSZ zapowiedziata, ze ewentualne wycofanie
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licencji dla telewizji RT w Wielkiej Brytanii spowoduje wycofanie licencji dla wszystkich
brytyjskich medidéw obecnych w Rosji. Zarazem stwierdzita, ze niestosowne jest stawianie
Rosji — mocarstwu nuklearnemu - ultimatum, przypominajgc demonstracje nuklearnej
potegi Rosji zawartg w przemoéwieniu Wtadimira Putina 1 marca br. W panstwowych
mediach rosyjskich pojawity sie sugestie, ze Skripala otruty brytyjskie stuzby w celu
,<fozniecania rusofobii” i zaktocenia przebiegu mistrzostw Swiata w pitce noznej w Rosji. Z
drugiej strony media te sugerowaty, iz Skripal jako zdrajca ponidst zastuzong kare, a Wielka
Brytania nie jest miejscem bezpiecznym dla wrogoéw Ros;ji.

Komentarz

e Za bezposrednim udziatem panstwa rosyjskiego w ataku chemicznym w Wielkiej Brytanii
przemawia rodzaj uzytej substancji, scentralizowany i autorytarny charakter rosyjskiego
systemu wtadzy oraz precedens udowodnionego uzycia juz przez panstwo rosyjskie innej
zabdjczej substancji (polonu) do zabodjstwa w Wielkiej Brytanii bytego agenta FSB
Aleksandra Litwinienki w 2006 roku. Demonstracyjny sposéb, w jaki przeprowadzona
zostata proba zabdjstwa Skripala, wskazuje, ze gtéwnym celem Kremla byto wywotanie
kryzysu w stosunkach z Wielkg Brytanig i uzyskanie pretekstu dla dalszych agresywnych
dziatan. Kreml nie mogt bowiem nie zdawac sobie sprawy, ze kolejna akcja likwidacyjna
podjeta przeciwko obywatelowi brytyjskiemu na terytorium Wielkiej Brytanii, zwtaszcza
przy uzyciu broni chemicznej, stwarzajgca zagrozenie takze dla oséb trzecich, musi
doprowadzi¢ do retorsji ze strony brytyjskiej. W tym kontekscie jest to demonstracja
wobec Zachodu, ze Kreml gotéw jest do podjecia agresywnych dziatan na jego terytorium
(w tym o charakterze aktéw terrorystycznych) i do ewentualnej dalszej eskalacji.
Demonstracja ta zapewne ma petni¢ funkcje prewencyjng - odstraszy¢ Zachdd
(zwtaszcza Stany Zjednoczone) przed ewentualnymi dziataniami majgcymi charakter
ingerencji w wewnetrzne sprawy Rosji w kontekscie nadchodzacych wyboréw
prezydenckich. Elita kremlowska obawia sie bowiem, ze Waszyngton — w odpowiedzi na
rosyjskg ingerencje w amerykanskie wybory prezydenckie w 2016 roku — podejmie
odwetowe dziatania cybernetyczne i informacyjne, aby podwazyé wiarygodnos¢ czy
zaktoci¢ przebieg wyboréw w Rosji, m.in. podsycajgc czy inspirujgc ich bojkot badz
protesty powyborcze. Z drugiej strony akcja ma wzmacnia¢ przekaz zawarty w
agresywnym oredziu prezydenta Putina z 1 marca, ktéry straszac Zachod rosyjskim
potencjatem wojskowym, domagat sie od niego negocjacji z Moskwg na temat nowego
systemu bezpieczernstwa miedzynarodowego.

e Podjecie dziatan przeciwko Wielkiej Brytanii, najblizszemu sojusznikowi Stanéw
Zjednoczonych, ma jednoczesnie na celu pogtebienie podziatdbw miedzy Wielkg Brytania
(i jesli ja poprg - Stanami Zjednoczonymi) a panstwami kontynentalnej Europy
Zachodniej — zwtaszcza Niemcami i Francjg. Kreml zapewne liczy na to, ze zwigekszajac
napiecie i ewentualnie doprowadzajagc do dalszej eskalacji konfliktu (przy ciggtym
zamazywaniu swojej odpowiedzialnos$ci za jego powstanie) sktoni wiekszo$¢ panstw
Europy do dystansowania sie od konfliktu brytyjsko-rosyjskiego czy wrecz do aktywnego
poszukiwania préb jego zatagodzenia poprzez przedstawienie ugodowych propozycji w
interesujgcych Rosje kwestiach (np. konfliktu na Ukrainie, tadu bezpieczenstwa w
Europie). Spektakularna akcja przy pomocy broni masowego razenia ma takze
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zademonstrowac, ze Sojusz Pétnocnoatlantycki ani nie jest zdolny ochroni¢ obywateli
panstw cztonkowskich przed tego typu dziataniami, ani tez nie jest gotowy do udzielenia
wsparcia sojuszniczego w przypadku podjecia przez panstwo zaatakowane aktywnej
kontrakcji, np. na ptaszczyznie cybernetycznej czy hybrydowej.

e W kontekscie przedwyborczym wzrost napiecia z Zachodem (lub z jego anglosaska
czescig) ma takze umozliwi¢ Kremlowi konsolidacje ludnosci wokét wtadzy poprzez
wywotanie wrazenia zagrozenia zewnetrznego i atmosfery rosngcego ryzyka konfliktu
zbrojnego, a nawet wojny nuklearnej. W dalszej perspektywie bedzie prawdopodobnie
stuzy¢ jako uzasadnienie zaostrzenia represji wobec opozycji i kontroli nad niezalezng
aktywnoscig spoteczng. Sam zas spektakularny zamach ma dyscyplinowac¢ elity w Rosji
(sygnat, iz zaden ,zdrajca” nie moze liczy¢ na bezpieczng egzystencje na Zachodzie) i
sktoni¢ przedstawicieli rosyjskiego biznesu, ktorzy szukali schronienia w panstwach
zachodnich (zwtaszcza w Wielkiej Brytanii, bedacej waznym celem migracji rosyjskich
elit), do powrotu do kraju i repatriacji swoich kapitatéw.
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