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Irytacja Kremla po arbitrazu gazowym

Szymon Kardas

2 marca prezes rosyjskiego koncernu gazowego Gazprom Aleksiej Miller zapowiedziat
wypowiedzenie dwodch obowigzujgcych uméw gazowych z ukrainskg spotka Naftohaz:
kontraktu na dostawy gazu oraz kontraktu na tranzyt rosyjskiego surowca przez Ukraine.
Kijow potwierdzit otrzymanie stosownych dokumentéw od Gazpromu. Dzien wczesniej
strona rosyjska odméwita wznowienia dostaw gazu na Ukraine, zwracajgc otrzymang od
Naftohazu przedptate; oficjalnym uzasadnieniem dla decyzji byt brak nowego aneksu do
kontraktu na dostawy surowca. Poza tym tego samego dnia Kijow poinformowat, ze 0 20%
obnizony zostat przez Gazprom poziom cisnienia w ukrainskich gazociggach, ktorymi
rosyjski gaz eksportowany jest do Europy.

Komentarz

e Dziatania strony rosyjskiej nalezy traktowaé przede wszystkim jako rodzaj demonstraciji
politycznej w reakcji na porazke Gazpromu w sporze prawnym z Naftohazem. Jest
bardzo prawdopodobne, ze decyzja ogtoszona przez Aleksieja Millera w rzeczywistosci
zostata podjeta na Kremlu. Wynika to ze specyfiki rosyjskiego systemu, w ktorym
Gazprom jest firmg kontrolowang przez wtadze panstwowe, a Wtadimir Putin podejmuje
wszystkie strategiczne decyzje dotyczace koncernu. Przyktadem takiego dziatania byta
m.in. podjeta przez rosyjskiego prezydenta decyzja o rezygnacji z budowy gazociggu
South Stream i zastgpienie go projektem Turkish Stream.

e Dorazne konsekwencje prawne wszczecia procedury wypowiedzenia kontraktow sg
znikome. Po pierwsze, kontrakty nie przewidujg jednostronnego trybu wypowiedzenia;
rozwigzanie umowy wymagatoby zgody Naftohazu, co ukrainski koncern stanowczo
wykluczyt. Samo wszczecie postepowania w zaden sposéb nie wptywa wiec na status
prawny kontraktow; obie strony sg zobowigzane do przestrzegania ich postanowien, z
uwzglednieniem orzeczenia wydanego przez Trybunat Arbitrazowy w sprawie kontraktu
na dostawy gazu (22 grudnia 2017 roku) oraz orzeczenia w sprawie kontraktu
tranzytowego. Po drugie, w przypadku braku mozliwosci rozwigzania umowy za
porozumieniem stron, ostateczng decyzje w sprawie zgdan Gazpromu podejmie
ponownie Trybunat Arbitrazowy w Sztokholmie (rosyjski koncern ztozyt juz stosowne
wnioski w tej sprawie). Postepowanie moze jednak potrwaé kilka lub kilkanascie
miesiecy i nie mozna wykluczy¢, ze nie zostanie zakoriczone przed uptywem terminu
obowigzywania rosyjsko-ukrainskich uméw gazowych (do 31 grudnia 2019 roku). Po
trzecie wreszcie, szanse na uwzglednienie rosyjskich zgdann w nowym postepowaniu
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arbitrazowym sg niewielkie; argumenty podnoszone przez Gazprom sg bowiem de facto
polityczng oceng motywacji, jakimi w percepcji rosyjskiej kierowali sie arbitrzy. Rosyjski
koncern zarzuca Trybunatowi ,brak réwnowagi w uwzglednieniu interesow stron”,
stosowanie podwdjnych standardéw oraz to, iz probuje rozwigzywaé problemy
ekonomiczne Ukrainy kosztem Gazpromu.

o Wiele wskazuje wiec na to, ze gtdwnym celem rosyjskich dziatan jest sprowokowanie
kryzysu gazowego, ktéry miatby zdyskredytowac Ukraine jako kraj tranzytowy. Jest to
jednym z gtownych elementéw strategii Moskwy wobec Kijowa, wykorzystywanym dla
uzasadniania koniecznosci budowy alternatywnych wobec ukrainskiego szlakéw
tranzytowych (Nord Stream 2, Turkish Stream). Uznanie Gazpromu za winnego naruszen
kontraktu tranzytowego pozbawia Moskwe argumentow na rzecz podtrzymywania
dotychczasowej, wymierzonej w wiarygodnos¢ Ukrainy, narracji. Jest wiec
prawdopodobne, ze Moskwa bedzie prébowata przy kazdej okazji prowokowaé strone
ukrainskg do podejmowania dziatan, ktére pozwolg Kremlowi nadal wskazywac¢ Ukraine
jako gtéwne zrodto nieustajgcych problemoéw w unijno-rosyjskich relacjach gazowych.
Odktadanie w czasie sptaty zasgdzonego przez Trybunat Arbitrazowy dtugu Gazpromu
wzgledem Naftohazu (2,56 mild USD) moze prowadzi¢ do wszczynania przez Kijow
postepowan egzekucyjnych wzgledem aktywow rosyjskiego koncernu w Europie lub
pobierania rosyjskiego gazu tranzytowego w ramach zaspokajania ukrainskich roszczen
(ewentualnosci takiej nie wykluczyt zastepca szefa Naftohazu Jurij Witrenko).

e Nalezy sie tez spodziewaé, ze rosyjski koncern bedzie nadal przesytat gaz trasami
omijajgcymi Ukraine (Nord Stream 1, Jamat-Europa, Blue Stream), nie zwiekszajgc
przesytu szlakiem ukrainskim do kontraktowego poziomu 110 mld m3 gazu rocznie;
obowigzek taki zostat potwierdzony w orzeczeniu Trybunatu Arbitrazowego. Tym samym
ignorowanie przez Gazprom orzeczenia wydanego przez arbitréw bedzie generowac
dodatkowe roszczenia ze strony Naftohazu oraz problemy w relacjach dwustronnych i w
stosunkach Rosja—-Ukraina—UE. Jednoczesnie wstrzymanie czy ograniczenie przez
Gazprom dostaw do odbiorcéw europejskich jest w najblizszym czasie raczej mato
prawdopodobne.

o Niezaleznie od rozstrzygnie¢ w sprawie obowigzujgcych rosyjsko-ukrainskich kontraktéw
gazowych Gazprom bedzie najprawdopodobniej zmuszony zawrze¢ z Ukraing nowg
umowe tranzytowg na przesyt rosyjskiego gazu po 2020 roku, szczegdlnie jesli rosyjski
tranzyt utrzyma sie na obecnym poziomie (84 mld m3 w 2016 roku, 94,3 mid m3 w 2017
roku). Kontrakt tranzytowy wygasa z koricem 2019 roku, a Gazprom nie dysponuje
obecnie alternatywnymi trasami, ktére pozwolityby mu zmniejszy¢ wolumen gazu
przesytanego przez Ukraine. Sposrod alternatywnych wobec ukrainskiego szlakéw
przesytowych aktualnie budowany jest tylko Turkish Stream (wedtug stanu na 5 marca
wybudowane zostato 50% odcinka morskiego obu nitek gazociggu). Uruchomienie w
2019 roku pierwszej nitki gazociggu pozwoli na przekierowanie ze szlaku ukrainskiego
jedynie 15 mid m3 gazu rocznie. Tym samym, przy zatozeniu utrzymania wolumenow
tranzytowych z lat 2016-2017 Gazprom moze by¢ zmuszony przesyta¢ w 2020 roku
przez Ukraine nawet 70—80 mld m3 gazu.
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